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P r l v . - D o z .  D r .  R a in e r  W i m m e r ,  H e id e lb e rg

BERÜHRUNGSPUNKTE ZWISCHEN RECHTSWISSENSCHAFT UND LINGUISTIK.Statement zur Arbeit der Arbeitsgruppe 2:Rechts interne Begründungsstrukturen

A us s p ra c h w is s e n s c h a f tl ic h e r  S ic h t  hab en  s i c h  ln  d en  A rb e itsg ru p -

p e n d isk u ss io n e n  Im  B e re ic h  zw isch en  S p ra c h w is s e n s c h a f t  und 

R e c h tsw is se n sc h a f t B e rü h ru n g sp u n k te  sow ohl h in s ic h t lic h  b e s t lm m - 

t e r  F ra g e -  und P ro b le m s te llu n g e n  w ie  a u c h  Im  H inb lick  a u f  p a ra l le -

le  L ö su n g sv e rsu c h e  g e z e ig t .  E s  e r s c h ie n  d e n  A G -T e lln e h m e m  loh-

n e n d , so lc h e  B e rü h ru n g sp u n k te  e in m a l a u fz u l ls te n , um  s ic h  ü b e r -

sc h n e id en d e  A rb e its g e b ie te  a l s  s o lc h e  zu  k en n ze ich n en  und f ü r  zu -

k ü n ftig e  In te rd is z ip l in ä re  Z u sa m m e n a rb e i t  Im  A uge z u  b e h a lte n .

Im  fo lgenden  f a s s e  Ich d ie  H inw eise  a u f  ju r is t i s c h - l in g u is t is c h e  Ge-

m e in sa m k e ite n  u n te r  fünf P u n k te  z u s a m m e n . D ie  B em erk u n g en  z ie -

le n  n ic h t ln  e r s t e r  L in ie  a u f  d ie  H e rs te llu n g  e in e r  lin g u is tisc h e n  

S y s te m a tik  f ü r  d ie  au fg ew o rfen en  F ra g e n  a b .  E s  s o l l  v ie lm e h r  deu t-

l ic h  b le ib e n , d a ß  d ie  P u n k te  a u s  e in e r  A rb e itsg ru p p e n d isk u s s io n  h e r -

v o rg eg an g en  s in d , d ie  -  g e m ä ß  den  P lan u n g en  -  In s g e sa m t d u rc h  e i-

n e  ju r is t i s c h - s y s te m a t is c h e  T h e m e n s tru k tu r ie ru n g  g e p rä g t  w a r ,  d ie  

ln  z a h lre ic h e n  A b sch n itten  a b e r  a u ch  Im m e r  w ie d e r  In te rd is z ip lin ä -

r e  P e rs p e k tiv e n  e rö f fn e te . E s  v e r s te h t  s i c h ,  d a ß  d ie  fo lgende A uf-

lis tu n g  au ch  m e in e  e ig en e n  b e s c h rä n k te n  W ahm ehm ungsm ög l Ichke l- 

te n  m i t  w id e rs p ie g e ln  m u ß .

1. Probleme der Anwendung einer formallogischen Kunstsprache
zur Rekonstruktion des Bedeutungsgehalts eines Textes

In d e r  AG w u rd e  la n g e  d a r ü b e r  g e h a n d e lt,  w ie ,  Inw iew eit und m it 

w e lch em  N utzen  m a n  fo rm a llo g ls c h e  D ed u k tio n ssch em a ta  (g le ich -
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g ü ltig  h i e r ,  um  w e lch e  A r t  von L ogik e s  s ic h  h a n d e lt)  z u r  R ekon-

s t ru k t io n  j u r i s t i s c h e r  B eg rü n d u n g en , b e is p ie ls w e is e  ln  U r te i le n , 

h e ra n z ie h e n  k an n . B el e in e r  so lch en  A nw endung lo g is c h e r  K o n stru k -

tio n en  e rg e b e n  s ic h  m . E .  F ra g e s te llu n g e n  und P r o b le m e ,  d ie  s e i t  

la n g e m  a u c h  b e i ln  e in ig en  lin g u is tis c h e n  S c h u le n  ü b lic h e n  A nw en-

dungen  fo rm a llo g is c h e r  S y s te m e  z u r  B e d e u tu n g sb e sc h re ib u n g  und 

s e m a n tis c h e n  In te rp re ta tio n  von T ex ten  a u fg e ta u c h t s in d .

-  Um e in ig e  d ie s e r  P ro b le m e  k u rz  a n z u sp re c h e n :

a )  W enn d ie  R e la tio n  zw isch en  g e m e in s p ra c h lic h e m  T e x t (auch  

ju r i s t i s c h e  B eg ründungen  s in d  j a  -  w e n ig s te n s  z u m  ü b e rw ie g e n -

d en  T e il -  g e m e in s p ra c h lic h )  und d e r  e n ts p re c h e n d e n  lo g isc h e n  

Z e tc h e n k e tte  a l s  Ü b e rs e tz u rg s re la tio n  g e se h e n  w ird ,  e rg ib t  

s i c h  b e is p ie ls w e is e  d ie  F r a g e ,  ob denn  d ie  lo g isc h e n  Z e ic h e n  

und d ie  e n tsp re c h e n d e n  g e m e in sp ra c h lic h e n  A u sd rü c k e  h in r e i-

chend  ä h n lic h e  B edeu tungen  h ab en . W elche  B ez ieh u n g en  m ü s-

s e n  zw isc h e n  lo g isc h e n  K un stze ich en  und g e m e in s p ra c h lIc h e n  

A u sd rü c k e n  b e s te h e n , d a m it d ie  "Ü b e rse tz u n g "  d ie  Z w eck e  e r -  

fü lle n  k an n , den en  s i e  d ien en  s o l l?  K önnen a l l e  T e l le  e in e r  b e -

s t im m te n  lo g isc h e n  K u n s tsp ra c h e  b e z ü g lic h  d i e s e r  F ra g e s te llu n g  

d en  g le ic h e n  S ta tu s  h ab en , o d e r  b ie te t  s ic h  n ic h t e h e r  e in  s e le k -

t i v e r  G e b rau ch  d e r  K u n s tsp ra c h e  a n ?  W ird  l e t z te r e s  a n g e s t r e b t ,  

d an n  s t e l l t  s ic h  d ie  F ra g e  n ach  d em  P r e i s  und d e m  N utzen  d e r  

S e le k t iv i tä t .  -  D e r  F rag en k o m p lex  e rg ib t  s ic h  a u c h  d a n n , w enn  

m a n  -  v ie l le ic h t  e tw as  v o r s ic h t ig e r  -  h ie r  n ic h t vo n  Ü b e rse tzu n g  

s p r i c h t ,  s o n d e rn  etw a von  d e r  " E rs e tz u n g  g e m e in s p ra c h lic h e r  

A u sd rü c k e  d u rc h  lo g isc h e  zu  b e s t im m te n  Z w e c k e n " . D e r  A us-

d ru c k  E rse tz u n g  v e r s c h ä r f t  w a h rsc h e in lic h  s o g a r  n o ch  d ie  L eg i-

t im a tio n s sc h w ie r ig k e ite n  g e g e n ü b e r  d e m  g e m e in s p ra c h lic h e n  

U s u s .

b )  W ie m u ß  d ie  lo g is c h e  K u n s tsp ra c h e  g e g e b e n e n fa lls  ab g ew an d e lt 

b z w . e rg ä n z t  w e rd e n , d a m it m an  s i e  ju r i s t i s c h e n  b z w . l in g u is ti-

s c h e n  Z ie le n  und Z w ecken  en tsp re c h e n d  g e b ra u c h e n  k an n ; und
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w as b ed eu te n  so lc h e  Ä nderungen  b zw . E rg än zu n g en  fü r  d ie  Kon-

s i s te n z  d e r  K u n s tsp ra c h e ?

c )  In w e lch em  M aße s in d  A nw endungen von  lo g isc h e n  K u n s tsp ra c h e n  

ln n ic h t o r ig in ä re n  A nw en d u n g sb ere ich en  ( d .h .  n ic h t- lo g isc h e n  

A n w en d u n g sb ere ich en  ü b e rh a u p t a d ä q u a t?  E s  d a r f  j a  n ic h t e in -

fach  v e rg e s s e n  w e rd e n , d aß  d ie  a b s t ra k t iv e n  K u n s tsp ra c h e n  un-

t e r  b e s t im m te n  lo g isc h -p h ilo so p h isc h e n  Z ie lse tz u n g e n  en tw ick e lt 

w o rd en  s in d , d ie  ke in en  d ire k te n  Z u sam m en h an g  m it  lin g u is ti-

s c h e n  o d e r  J u r is t is c h e n  Z ie le n  und Z w ecken  zu  haben  b ra u c h e n .

2. Fragen der Sprachtheorie

Im  Z u sam m en h an g  m it P u n k t 1 kann  b e r e i t s  e in le u c h te n , d aß  e s  h ie r  

a u ch  um  s p ra c h th e o re t is c h e  F ra g e n  g e h t ,  e tw a : W elchen  S ta tu s  h a t 

d ie  S p ra c h e  j u r i s t i s c h e r  B egründungen  zw isch en  G e m e in s p ra c h e , 

f a c h l ic h e r  U m g a n g ssp ra c h e , w is s e n s c tia f t l lc h e r  F a c h s p ra c h e  und lo-

g is c h e r  K u n s ts p ra c h e ?  W e lc h e r S p ra c h b e g r if f  i s t  fü r  Z w ecke d e r  Re-

k o n s tru k tio n  j u r i s t i s c h e r  B egründungen  a d ä q u a t?  W elche  V o r-  und 

N a c h te ile  h a t d e r  a b s t ra k t iv e  S p ra c h b e g r if f  d e r  fo rm a le n  L ogik? 

W elchen  E in fluß  kann d ie  S p ra c h a u ffa ssu n g  a u f  d ie  R ek o n stru k tio n  

d e s  S in n g e h a lts  von  T ex ten  haben?  W as so ll d ie  b zw . e in e  S p ra c h e  

h e i d e r  F o rm u lie ru n g  b zw . R e p rä se n ta tio n  e in e s  J u r is t is c h e n  B eg rü n -

d u n g szu sam m en h a n g s  le is te n ?

3. Textinterpretation und Textlinguistik

B ei d e r  A ufdeckung und R ek o n stru k tio n  vo n  lo g isc h e n , sy n ta k tisc h e n  

oi kJ s e m a n tis c h e n  S tru k tu re n  von  ju r i s t i s c h e n  B eg ründungen  sp ie le n  

F ra g e n  e in e  R o lle , d ie  tra d it io n e ll a u ch  in d e r  T e x tlin g u is tik  behan-

d e lt  w o rd en  s in d : W elche F o rm e n  d e r  H e rs te llu n g  und W iedergabe  

von  T e x tk o h ä re n z  sin d  b e so n d e rs  w ich tig ?  W elche Z u sam m enhänge  

sp ie le n  ü b e r  d ie  d u rc h  D ed u k tio n ssch em a ta  d a r s te l lb a r e n  h inaus e ine
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b e s o n d e re  R o lle ?  W ie I s o l ie r e  und Id e n tif iz ie re  ich  In te rp re ta t lo n s -  

b z w . a u s le g u n g s re le v a n te  T e x ts tü c k e  b zw . A u sd rü c k e ?  W ie s in d  

K o n te x tp ro b le m e  zu  lö s e n ?  W ie w e it r e ic h t  e tw a  d e r  f ü r  B e s c h re i-

b u n g en  In te rp re ta t io n s re le v a n te r  B edeu tungen  h e ra n z u z ie h e n d e  

K o n tex t je w e i l s ?  K ann m an  ( te x tje x te m e  K on tex te  vo n  d en  (tex t)ln - 

t e m e n  a b tre n n e n ?  W enn J a ,  w ie?

4. Fragen der Semantik, speziell der Fachsprachensemantik

Z u d ie s e m  P u n k t v ie l le ic h t  anhand  e in e s  B e is p ie ls  e in ig e  E r lä u te ru n -

g e n .  Ich  w äh le  e in  B e is p ie l ,  a n  d em  s ic h  (m e h r  o d e r  w e n ig e r  zu fä l-

l ig )  ln  d e r  AG e in e  e in sc h lä g ig e  D isk u ss io n  en tz ü n d e t h a t .

Im  b a u g e se tz lic h e n  B e re ic h  kann e s  s tn rv o ll  s e in ,  d ie  B edeutung d e s  

g e m e in s p ra c h lic h e n  A u sd ru c k s  lie g t  neben  (E in  G ru n d s tü c k  lie g t n e -

b en  e in e m  a n d e r e n .)  b ezü g lich  G ru n d s tü ck en  o d e r  G eb ie te n  n i c h t  

a n  d e m  B e g r if f  d e r  d ir e k te n  G re n z n a c h b a rsc h a f t fe s tz u m a c h e n , so n -

d e rn  a n  d e m  B e g r if f  d e r  Im m is s io n . In e in e m  d e r  P a p ie r e  d e r  AG 

( P a p ie r  R u b el) f in d e t s ic h  im  R ahm en e in e r  R e k o n s tru k tio n  e in e s  

e in s c h lä g ig e n  U r te i ls  d e r  S a tz :

"Eis 1st g e b o te n , b e i D efin itionen  (b ezü g lich  d e r  B edeutung  von  
1 le g t neben^ d ie  den  E in flu ß b e re ich  vo n  In d u s tr ie g e b ie te n  au f  
a n d e r e  G e b ie te  zu m  G egenstand  h a b e n , d ie  R e ich w eite  d e r  von 
d e m  In d u s tr ie g e b ie t au sg eh en d en  Im m iss io n  zum  A nknüpfungs-
p u n k t zu  n e h m e n ."

Z u d ie s e m  S a tz  kann  m a n  d ie  a llg e m e in e re n  F ra g e n  s te l le n :  Wo l ie -

g e n  f ü r  R ic h te r  und a n d e re  J u r i s t e n  d ie  N o tw end igkeit und d ie  L egi-

t im a t io n ,  b e s t im m te  M e rk m a le  von  G e b ra u c h sw e ise n  g e m e in s p ra c h -

l i c h e r  A u sd rü c k e  ln  d e r  W e lse  fe s tz u le g e n  und f e s tz u s c h re ib e n , d aß  

d ie  n o rm a le n  S p ra c h b e n u tz e r  m it  N ach te ilen  b e d ro h t s in d ,  w enn s i e  

s i c h  ln  b e s t im m te n  K on tex ten  n ic h t d ie s e s  S p ra c h g e b ra u c h s  b e d ie -

n e n ?  W ie la s s e n  s i c h  S in n  und Z w eck  s e m a n t i s c h e r  R egelungen  Im 

R ah m en  d e r  ju r i s t i s c h e n  M ethodik  (und v ie l le ic h t  u n te r  Z uh ilfenahm e
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l in g u is t i s c h - s e m a n t i s c h e r  und le x lk o lo g ls c h - le x lk o g ra f ls c h e r  E r -

k e n n tn is s e )  g e n a u e r  f a s s e n  und e in g re n z e n ?

A n d e re  B e is p ie le :  K ann b zw . m uß  je d e r  S p re c h e r  d e s  D eu tsch en  (Im  

G e ltu n g s b e re ic h  d e s  G ru n d g e se tz e s  d e r  B u n d esrep u b lik  D eu tsch land ) 

d a ra u f  f e s tg e le g t w e rd e n , e in en  T o tsc h la g  n ie m a ls  m it dem  W ort 

M ord  zu  b e z e ic h n e n , au ch  w enn e r  e tw a d a s  W ort T o tsch lag  g a r  n ich t 

k en n t?  D a rf  m a n  a u f  e in e n  P o liz is te n  m i t  dem  W o rt B u lle  B ezug neh -

m e n , ohne  b e s t r a f t  zu  w e rd en ?

F o lg en d e  F ra g e n  s te l le n  s ic h  h ie r  (u .a .)>  dt® m . E .  zu g le ich  l in -

g u is t i s c h - s e m a n ti s c h e  und auch  ju r i s t i s c h e  s e in  können:

a )  U n te r  w e lch en  B edingungen  kann m an  m i t  w e lch en  Z ie len  B edeu-

tu n g s fe s tle g u n g e n  fü r  o r ig in ä r  g e m e in sp ra c h lic h e  A u sd rü ck e  

tr e f fe n  und d u rc h s e tz e n ?

b ) W elche  B eg ründungen  kann b zw . m uß  m an  be i so lc h e n  F e s t le -

g ungen  und e n tsp re c h e n d e n  D u rc h se tz u n g sv e rsu c h e n  g eb en ?

c )  G ib t e s  P a r a l le le n  (und w enn j a ,  w e lch e ) zw isc h e n  ju r is t is c h e n  

und g e m e in sp ra c h lic h e n  b zw . a n d e rw e lt lg - fa c h sp ra c h llc h e n  B e - 

d eu tung s f e s  tl eg ung en ?

d )  W ie 1st d ie  n o rm a tiv e  K ra f t s o lc h e r  B ed eu tu n g sfes tleg u n g en  e in -

z u s c h ä tz e n ?  W elche  P ro b le m e  e rg e b e n  s ic h  a u s  d e r  F o rd e ru n g  

e in e r  b e s t im m te n  (oft re la tiv  w e itre ic h e n d e n ) n o rm a tiv e n  K ra ft?

e )  ln  w e lc h e r  W e lse  können s ic h  B ed eu tu n g sfix ie ru n g en  a u f  d ie  

R e a ll tä tsa u ffa s su n g  a u sw irk e n  (B e is p ie l:  S a c h v e rh a l ts k o n s tru k -  

tlo n )?
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5. Regelbeqrtff und Normbegriff

M it s e m a n tis c h e n  F ra g e n  d e r  A r t ,  d ie  Ich  u n te r  P u n k t 4  a n g e d e u te t 

h a b e , s in d  Im m e r au ch  F ra g e n  d e s  R e g e lb e g r if f s  und d e s  N o rm b e -

g r i f f s  a n g e s p ro c h e n . Ich m ö ch te  n u r  e tn lg e  F ra g e n  a l s  H in w eise  a u f  

f ü r  L in g u is ten  und J u r i s t e n  g e m e in sa m e  P ro b le m e  und In te re s s e n  

fo rm u lie re n :

a )  W ie u n te r sc h e id e n  s ic h  N o rm en  (b e is p ie ls w e is e  R e c h tsn o rm e n ) 

von  Im m e r  s c h o n  m e h r  o d e r  w e n ig e r  unbew ußt b e fo lg ten  R egeln  

d e s  H andeln s und sp e z ie ll  d e s  S p  rac h h a n d e l n s ?

b )  S ind  R egeln  und N o rm en  d e r  A r t ,  um  d ie  e s  h i e r  g e h t ,  w andel-

b a r ?  S in d  s i e  f lx le r b a r ?  W enn j a ,  u n te r  w e lch en  B ed ingungen  und 

m it  w e lch en  E rfb lg s a u s s lc h te n ?  W elch em  h is to r i s c h e n  W andel 

u n te r lie g e n  s i e ?

c )  S ind  e in e m  h is to r is c h e n  W andel u n te r lie g e n d e  R ege ln  und N or-

m en  ü b e rh a u p t m i t  H ilfe  von  o r t -  und z e i ta b s t r a k te n  lo g isc h e n  

K u n s tsp ra c h e n  b e s c h r e ib b a r?

D as s in d  d ie  fünf B e rü h ru n g sp u n k te  z w isc h e n  R e c h tsw is se n sc h a f t und 

L in g u is tik , d ie  m i r  w äh ren d  d e r  A rb e i tsg ru p p e n d isk u s s io n e n  b e so n -

d e r s  a u fg e fa llen  s in d .  -  A b sch ließ en d  noch  e in e  a l lg e m e in e re  B e-

m erk u n g  z u r  A rb e i t  ln  d e r  G ru p p e  b e z ü g lic h  d e s  v o n  m i r  G esag ten : 

D ie von  m i r  a n g e sp ro c h e n e n  F ra g e s te llu n g e n  s in d  Im  L au fe  d e r  

G ru p p e n a rb e lt Im m e r  w ie d e r  und ln  v e r s c h ie d e n e n  Z u sam m en h än g en  

d e s  P ro g r a m m s  zu m  T ra g e n  g e k o m m e n . Ich  h ab e  e s  a l s  b e s o n d e rs  

e r f r e u l ic h  em p fu n d en , d aß  d ie  F ra g e n  n ic h t n u r  v o n  d e n  w en ig en  L in -

g u is te n  ln d e r  AG a n g e sp ro c h e n  w u rd e n , so n d e rn  Im m e r  w ie d e r  a u ch  

v o n  d en  J u r i s t e n ,  und z w a r  o ffe n b a r  o f t a u c h  a u s  d e r  e rk a n n te n  Not-

w en d ig k e it h e r a u s ,  im  In te r e s s e  j u r i s t i s c h e r  A rg u m e n ta tio n e n  s e lb s t  

d en  e n g e re n  ju r i s t i s c h e n  B e re ic h  z u  ü b e r s c h r e i t e n .  Ich  den k e  a u c h ,
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daß «Ich sowohl auf eelten d e r  «Juristen wie auch d e r Linguisten gute 

Abklärungen ergeben haben bezüglich d e r  rea listischen  P e rsp ek ti-

ven fü r die Zukunft, gem einsam e Problem e ln Zusam m enarbeit zu 
bearbeiten oder wenigstens einmal ln A ngriff zu nehmen.
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