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Ulrich Engel
VERBGRAMMATIK UND WORTSTELLUNG

Ein Vorschlag zur Formalisierung

Abstract

Positionsmerkmale lassen sich weitgehend auf Konnexionsverhiltnisse zuriickfiihren, In einer dependen-
ziell organisierten Verbgrammatik erfordern die Positionsregeln eine spezielle Form. Anhand eines Bei-
spielsatzes wird ein Formalismus fir Positionsregeln auf verschiedenen Ebenen — Satz, Wortgruppe, Wort
— entwickelt.

Position features may be largely derived from connexional relations. In a dependency-based verb gram-
mar, position rules ought to have a special form. By means of a model sentence, a formalism containing
position rules on different levels — sentence, phrase, word — is developed.

Die verschiedenen Ausprigungen dependenzieller Grammatiken, die in den letzten beiden
Jahrzehnten publiziert wurden, haben sich — mit Ausnahme der von Hays und einigen
anderen entwickelten Theorie — nicht oder nur am Rande mit Stellungsfragen beschiftigt.
So konnte der Eindruck entstehen, die auf dem Dependenzprinzip beruhende Grammatik
sei liberhaupt nicht in der Lage, grammatisch korrekte Ketten zu erzeugen.

Das Vorurteil geht vermutlich auf Tesniére zuriick, in dessen monumentalem Werk die Li-
nearstruktur in der Tat nur eine ganz marginale Rolle spielt. Aber wer Tesni&re genauer
liest, bemerkt schnell, daft die diagraphische Anordnung der actants und circonstants nicht
vollig stellungsneutral ist (vgl. Tesniere (1976) 17 ff., besonders 22; 126). Und zum An-
spruch der Phrasenstrukturgrammatik, nur sie erzeuge Ketten und habe eben dies den De-
pendenzgrammatiken voraus, ist zu sagen: Ketten wie die von der Phrasenstrukturgrammatik
erzeugten (vgl. z. B. Bach (1962)) bringt die dependenzielle Grammatik, sofern sie alternativ
zur konstituenziellen Grammatik auftritt, noch allemal zustande — Ketten nimlich, die im
besten Falle ungenau, meist aber schlicht falsch sind und daher im nachhinein durch zusiitz-
liche Operationen in korrekte Endketten umgewandelt werden miissen. Ein analoges Verfah-
ren wiirde auch die Hays’sche Dependenzgrammatik von ihrem schwesten Mangel befreien:
dafd sie an Ketten wie Freunde hat er wenige. — Auf Stachelbeeren habe ich keinen Appetit,
daf sie in der Regel an diskontinuierlichen Elementen scheitert. Sollte man dann nicht fiir
alle grammatischen Theorien eine zweistufige Regelung der Position vorschlagen, dergestalt
dafl im — dependenziell oder konstituenziell organisierten — Konnexionsteil nur Grundfol-
gen erzeugt werden, die hochstens im Grenzfall Endkettenstatus haben, und dafd die Masse
der grammatisch korrekten Endketten erst in einem zweiten Schritt transformationell abge-
leitet wird?

Der Vorschlag erscheint sinnvoll, und er wiirde die Vergleichbarkeit verschiedener Gramma-
tiken erleichtern. Trotzdem soll hier ein anderer Weg skizziert werden. Er zeigt, wie im Rah-
men der Dependenz-Verb-Grammatik (DVG) Ketten erzeugt werden kénnen: Ein Konne-
xionsteil erzeugt reine Zuordnungsstrukturen, und c¢ie gesamte Kettenbildung wird in den
Transformationsteil verlegt. Dabei wird besonders deutlich gemacht, wie weitgehend die
Positionsstrukturen auf den (dependenziellen) Konnexionsstrukturen beruhen.

Die folgende Darstellung geht aus von dem Satz
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Ulrich Engel

Die Erkenntnis, daff der Individualverkehr immer stdarker anwachsen wiirde, veranlafte die
Planer, eine weitere Entlastungsstrafie vorzuschlagen.

In verschiedener Hinsicht muf} diese Darstellung vereinfacht sein. Trotzdem sollte deutlich
werden, dafd das Instrumentarium zu einem umfassenden Regelsystem, das alle sprachliche
Méglichkeiten zu bewiltigen vermag, teils vorhanden ist, teils nach den vorgegebenen Mu-
stern leicht ausgearbeitet werden kann. Vorarbeiten hierzu findet man in Arbeiten von Be-
ne¥, Boost, Dane¥, Erben, Firbas, Flimig, Fourquet, Hays, Kirkwood, Kromann, Lenerz,
Schulz/Griesbach, Sgall, Vennemann, Spezielleres bei Engel (1970), (1972), (1977); vgl.
Literaturverzeichnis.

1. Konnexionelle Beschreilbung

Die Beschreibung verwendet nur Symbole fiir Wortklassen, Indizes und dependenzielle Re-
latoren (dies ist eine willkiirliche arbeitsbkonomische Entscheidung. Dafd die Dependenz-
grammatik durchaus auch ‘héhere’ Beschreibungskategorien verwenden kann, ist vielfach
demonstriert worden, vgl. z. B. Engel (1977)). Nur die jeweils verwendeten Zeichen werde:
kurz definiert. Weitergehende Informationen findet man in Engel (1977) und in Rall, En-
gel, Rall (1977).

Verwendete Wortklassensymbole:

V = Verb: konjugierbar (flektierbar nach Prisens/Priteritum/Konjunktiv)

N = Nomen: flektierbar nach Kasus; genuskonstant

Ad = Determinativ: ein- oder zweifach flektierbar nach Kasus; genusvariabel

Aa = Adjektiv: kann in der Umgebung Ad — N vorkommen

S = subjunktives Element: Nebensatzeinleitung (‘unterordnende Konjunktion’): bewirk!
daf finites/infinitivisches Verb ans Satzende tritt. Nullform ist moglich.

R = extensional definierte Restklasse, der u. a. ‘Adverbien’ und ‘Modalpartikeln’ angeh&
ren.

X = (an der angegebenen Stelle befindet sich) kein Element

Verwendete Indizes:

N; = Kategorialindex, gibt Ausdrucksform des indizierten Elements an.
V<> = Valenzindex, gibt Ausdrucksform vom indizierten Element abhingiger Elemente :

Es bedeuten:

0 Nominativ

1 Akkusativ

4  Pripositiv (Element mit notwendiger und nicht austauschbarer Priposition, soweit
nicht durch Nebensatz substituiert)

9  Verbativ (Verb im Infinitiv)

fin finite Form des Verbs

Relatoren:
A—> B B ist obligatorisch von A abhingige Ergidnzung
A— B B ist fakultativ von A abhdngige Erginzung

A——> B

B ist obligatorisch/fakultativ von A abhiingige Angabe
A I B g / gige Anga
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Verbgrammatik und Wortstellung

Ergiinzungen werden definiert als subklassenspezifische Kategorien (die nur von einer Sub-
klasse einer Wortklasse abhiingen): Angaben sind insofern aspezifische Kategorien. Die Spe-
zifik bzw. Aspezifik gilt fiir Klassen von Ergiinzungen und Angaben, nie fiir einzelne Worter.

Die Dichotomie obligatorisch: fakultativ findet sich bei Erginzungen wie bei Angaben.

Der Beispielsatz hat folgende konnexionelle Struktur:

V<oia> fin
veranlass
- / ! ’ \ ’
Erkenntnis Planer zu
Ado S Ad, Ven>o
die daf die vorschlag
Vmcgsfin N,
wiirde Entlastungsstrafie
Vv <0>9 Ad 1 Aa,
anwachs eine neue
e / T -
Individualverkehr starker
Ado R
der immer

Dependenzbeziehungen werden hier als reine Vorkommensbeziehungen aufgefafit, wobei
die Anordnung der Terme (d. h. ihre Klassifikation als Regens oder Dependens) teilweise
ins Ermessen des Grammatikers gestellt ist.

Konkret sei darauf hingewiesen, dafl das Determinativ Ad hier als Angabe zum Nomen
aufgefafdit wird, weil es bei beliebigen Nomina vorkommen kann, zugleich aber als obligato-
rische Angabe, weil das Paradigma des Determinativs auch ein Nullelement umfaft (dies ist
niitzlich fiir die Regelung der Adjektivflexion), so dafl bei jedem Nomen immer ein Element
der Klasse Ad als Dependens vorkommt.
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2. Positionelle Beschreibung
Es werden drei Arten von Positionsregeln bendtigt:
Serialisierungsregeln,
Linearisierungsregeln,
Permutationsregeln.
Alle drei sind Transformationsregeln. Sie werden unter Verwendung des Relators = formu-
liert.

Transformationen sind nicht in jedem Fall bedeutungserhaltend. Serialisierungs- und Linea-
risierungsregeln sind immer obligatorisch, Permutationsregeln meist fakultativ anzuwenden.

2.1. Serialisierungsregeln

Sie erzeugen aus Teilkonstrukten des Konnexionsbereichs indizierte Positionselemente. [h-
re allgemeine Form ist

(A—)B—C% Dj

Das Vorderglied der Regel entspricht einem Teilkonstrukt des Dependenzdiagramms, wo-
bei — unspezifizierte Dependenz bezeichnet; der ganze Ausdruck erscheint im Diagramm
vertikal, in der Regel horizontal angeordnet. A ist Regens, C Dependens von B; das einge-
klammerte Symbol gibt den Kontext des zu serialisierenden Konstrukts an.

Die Regel kann folgendermafien gelesen werden:

,,Die Kategorie B mit ihrem Dependens/ihren Dependentien C wird, sofern sie von A ab-.
hingt, durch das Positionselement Dj substituiert*.

B ist immer eine einfache lexikalische Kategorie (ein Wort): A und C kénnen je Mengen un-
ter sich dependenziell verbundener Wérter sein.

Gelegentlich kénnen auch Dependentien als Kontextelemente angegeben werden.

Die Serialisierung erfolgt hier auf verschiedenen Beschreibungs‘ebenen’: Zuerst wird der
Hauptsatz inklusive aller Nebensitze (das ‘Satzgefiige’) serialisiert, dann die einfachen
Phrasen, schlieflich die Nebensiitze. Zu jeder Serialisierungsregel werden die Endkettenele-
mente angegeben, auf die sie sich bezieht.

Die Indizes tragen ad-hoc-Charakter: Sie sind auf die Beschreibung des Beispielsatzes zuge-
schnitten und miifiten fiir ein umfassendes Beschreibungssystem geindert, vor allem prizi-
siert werden. Einige wichtige Prizisierungsmoglichkeiten werden bei den einzelnen Regeln
angedeutet.

2.1.1. Regeln fiir den Hauptsatz (fiir die unmittelbaren Glieder des Hauptsatzes)
Fiir die Serialisierung des Hauptsatzes werden folgende Regeln bendtigt:
{V —) N0 —X =sb H;

Diese Regel weist dem ‘Subjekt’ die Erkenntnis, daf der Individualverkehr immer stdrker
anwachsen wiirde den Positionsindex 2 zu. In dieser allgemeinen Form kdnnte die Regel
fiir beliebige Sitze gelten, auch fiir Nebensiitze (hier miifite das subjunktive Element den
Index | erhalten). Hier wird jedoch der Nebensatz auf andere Weise beschrieben (s. unten):
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Verbgrammatik und Wortstellung

Die erste Stelle wird hier fiir mogliche Konjunktoren und, denn freigehalten. Eine weitere
Beschreibungsmoglichkeit, die die dritte Stelle alternativ dem Finitum (im Hauptsatz) oder
dem subjunktiven Element (im Nebensatz) zuweist, sei hier wenigstens angedeutet.

No — X im Kontext (V —) ist immer ‘Subjekt’, wenn V regierendes Verb des Satzes ist
(dies kénnte im konkreten Fall durch den Valenzindex ausgedriickt werden). Das ‘Sub-
jekt’ kann auch nicht mit dem substantivischen Pridikatsnomen (in Vater ist Beamter)
verwechselt werden: Dieses Element wiirde als N, codiert (Niheres bei Engel (1977)).
Prizisierungen : Es muf zwischen nur pronominalen, definiten und indefiniten ‘Sub-
jekten’ unterschieden werden; dies geschieht durch entsprechende Subklassifikation des
Vorderglieds und Neuformulierung der Regel.

Die allgemeine Regel, daf das ‘Supjekt’ (nach dem Konjunktor) die erste Stelle im Satz
einnimmt, wird weiter eingeschrinkt durch Sitze mit Ereignisverben, in denen das ‘Sub-
jekt’ relativ weit nach rechts geriickt wird, vgl. Auch diesmal ist dem Fahrer nichts passiert.
Die Neuformulierung der Regel geht hier von der Subklassifikation der Kontextkategorie
V — aus.

(X —)Van S Hj

Diese Regel weist dem finiten Verb veranlafite des Hauptsatzes die Stelle hinter dem *Sub-
jekt’ zu, Die Grammatik spricht normalerweise von der Zweitstellung des Hauptsatzverbs,
Der Index 3 rithrt daher, daf in unserem Regelbiindel der Konjunktor den Index 1 erhalten
wiirde,

Durch den Kontext (X — ) ist das Verb als Hauptsatzverb ausgewiesen; regierte Finita sind
immer Nebensatzverben, wie das Diagramm zeigt.

Keine Prdzisierungen.

(V—)Ni — X3 H,

Diese Regel weist der Akkusativerginzung die Planer den Positionsindex 4, mithin die Stel-
le unmittelbar hinter dem finiten Verb zu.

N, ist im Kontext (V —) fast immer Akkusativerginzung.

Prizisierung: Mit Hilfe einer Subklassifi'-ation im Vordérslied miissen je besondere
Regeln fiir nur pronominale, definite und indefinite Akkusativerginzungen formuliert wer-
den.

(V(xy.q) '—)S T X% Hs
Diese Regel weist der Pripositivergiinzung eine weitere En tlastungsstrafie vorzuschlagen die
Stelle hinter der Akkusativerginzung zu.

Daf es sich um eine verbabhiingige Pripositiverginzung handelt, beweist der Kommutations-
test: An derselben Stelle kénnten zum Beispiel stehen:

eine weitere Entlastungsstrafie vorzuschlagen

zu einem weiteren Vorschlag

zu diesem Vorschlag
dazu u. a.
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Trotz der Isomorphie ist das Element zu des Nebensatzes nicht Priposition, sondern sub-
junktives Element.

Prdzisierung: Es missen alternative Regeln aufgestellt werden fiir die Erginzung als
Pripositivphrase bzw. als Nebensatz. Daf hier wichtige Stellungsunterschiede bestehen,
zeigen die Sitze

Das hat die Planer zu einem weiteren Vorschlag veranlafit.
Das hat die Planer veranlafit, eine weitere Entlastungsstrafie vorzuschlagen.

2.1.2. Regeln fiir Phrasen

In allen Fillen, wo die bisher erzeugten Positionselemente fiir Sequenzen von Wértern
stehen, muf weiter serialisiert werden. Dies gilt fiir die Elemente H, , Hy, Hs, also

die Erkenntnis, daf der Individualverkehr immer stirker anwachsen wiirde

die Planer

eine weitere Entlastungsstrafe vorzuschlagen

In den beiden ersten Fillen handelt es sich um Nominalphrasen. Im dritten Fall liegt ein
Nebensatz vor, der in 2.1.3. positionell beschrieben wird.

Die beiden Nominalphrasen haben im ersten Serialisierungsschritt einen Stellungsindex er-
halten, der nun zur Superklassifikation verwendet wird: er leitet jede neue Serialisierung
ein und taucht bei den serialisierten Elementen in prizisierter Form wieder auf.

Die (vereinfachten) Serialisierungsregeln fiir Nominalphrasen lauten

Hk: (N —) Ad 3 Hk.,

Hk: (N —) Aa — X ’S’Hk.,

Hk: N (— Ad) S Hk,

Hk: (N—)S — Y& Hg.,

Der Index k bezeichnet das gesamte Positionselement, dessen unmittelbare Teile serialisiert
werden sollen; k kann mehrstellig sein. Dies entspricht dem Faktum, dafs Nominalphrasen

auf verschiedenen ‘Ebenen’ — als Satzglieder, als Attribute in Satzgliedern, als Attribute in
Attributen usw. — vorkommen.

X bezeichnet Dependentien des Adjektivs Aa, die mit diesem zusammen serialisiert werden:
X kann leer sein.

Y bezeichnet die Dependentien des subjunktiven Elements. Es kann nie leer sein, enthilt
‘vielmehr mindestens ein Verb als Minimalform des Nebensatzes.

Durch die vier Regeln wird sichergestellt, daf in jeder Nominalphrase das Determinativ an
erster, das Adjektiv an zweiter, das Nomen als Kern an dritter und der attributive Neben-
satz an letzter Stelle steht.

Prizisierungen: Es sind Hiufungen bei verschiedenen Kategorien vorzusehen. Dies
erfordert Subklassifikation des Vorderglieds und eine entsprechende Zahl zusitzlicher Re-
geln.

Hédufung von Determinativen ist relativ selten; immerhin ist mit Sequenzen wie dieser
mein Bruder, ein gewisses Licheln zu rechnen.
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Verbgrammatik und Wortstellung

Hiiufung von Adjektiven hingegen ist gang und gibe: armer alter Kerl, neue silberne Leuch-
ter, (die) drei erwéhnten nachchristlichen germanischen Vélker u. a. Im Mindestfall sind

fiir adnominalen (attributiven) Gebrauch vier Klassen von Adjektiven (quantifizierende, ver-
weisende, qualifizierende, klassifikatorische) zu unterscheiden; unter Beriicksichtigung al-
ler méglichen Hidufungen wird man wenigstens zwolf Subklassen ansetzen, deren Abfolge
ziemlich streng geregelt ist.

Auflerdem haben viele Adjektive und attributiv verwendete Partizipien ihrerseits Dependen-
tien (wie in der schon lange auf Oscar eifersiichtige Abteilungsleiter oder der im vergange-
nen Herbst auf diesen Lehrstuhl berufene Forscher); diese werden aber erst auf der nédchst-
tieferen Stufe serialisiert.

Die Adjektivphrase immer stirker verursacht zunichst Schwierigkeiten: Das hier intensivie-
rende Wort immer hiingt strenggenommen nicht vom Adjektiv stark ab (immer stark wire
jedenfalls keine dependenziell strukturierte Phrase), sondern von der Komparativiorm star-
ker. Insofern ist das Diagramm in Abschnitt 1 ungenau. Wenn man sich entschliefst, vom
Prinzip der Einheit des Wortes abzugehen und hier das Komparativflexem (komp) als De-
pendenzknoten einzufiihren, sieht das prizise Diagramm folgendermafien aus:

Aa
stark

komp
“er

R
immer

Die Linearisierungsregel lautet dann

Hj: (Aa — komp —) R3 Hj,

Hp: Aa(— komp — R)3 Hj,

Hj: (Aa —) komp (— RS Hj s

1 bezeichnet dabei den Positionsindex, den die Gesamtphrase immer stdrker bei einer Seria-

lisierung auf héherer Stufe erhalten hat (dies kann, da immer stdrker Bestandteil eines Ne-
bensatzes ist, erst im nichsten Unterabschnitt beschrieben werden).

Die zuletzt genannte Regel stellt die Endkette noch nicht fehlerfrei her, weil in “er als
diskontinuierlichem Element das Umlautzeichen keine eigene Teilsequenz bilden kann,
sondern einer schon bestehenden Teilsequenz zugeordnet wird und diese iiberlagert. Man
kann das Umlautzeichen als parasequenzielles Element bezeichnen. Seine richtige
Plazierung erfolgt durch morphophonemische Regeln, die hier nicht zur Diskussion stehen.

2.1.3. Regeln fiir Nebensitze

Als Kern haben Nebensitze immer ein subjunktives Element S. Nebensitze kommen in
verschiedenen Funktionen vor: als unmittelbare Glieder des Satzes und als Teil solcher
Glieder. Im ersten Fall spricht man von Gliedsitzen, im zweiten Fall von Attributsitzen.
Bei Glied- wie bei Attributsitzen kann man Ergéinzungs- und Angabesiitze unterscheiden.
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In allen verschiedenen Funktionen ist aber die interne Struktur der Nebensitze prinzipiell
gleich. Man kann daher allgemeine funktionsneutrale Positionsregeln fiir Nebensiitze formu-
lieren. Es mufs allerdings unterschieden werden zwischen subjunktiven Elementen, die ein
finites Verb regieren, und solchen, die ein Verb im Infinitiv regieren, weil sie verschiedene
Positionseigenschaften haben:

Hmi S(ﬁn‘} % Hm.z

Subjunktive Elemente dieser Subklasse (daf, ob, weil, wenn u. a. ) stehen immer am Anfang
des Nebensatzes; vor ihnen kénnen (als Hm.; ) nur Konjunktoren stehen, auf die hier, da

sie im Beispielsatz nicht vorkommen, nicht niher eingegangen wird. Die Serialisierungsregel
fir S inf> lautet:

Hm: S<inf> (— Vinf) > Hm.(i— 1) /wenn Vint S Hm i

Dieses Element steht also immer unmittelbar vor dem Verb im Infinitiv. Eine abgewandelte
Formulierung der Regel folgt unten.

Im Folgenden werden nur noch fiir die Nebensatzelemente, die im Beispielsatz realisiert
sind, Serialisierungsregeln angegeben.

Hm:(V—)No — Y3 Hm.3

Das *Subjekt’ des Nebensatzes (der Individualverkehr) folgt hiernach unmittelbar auf das
subjunktive Element. Das gilt zwar, wie man festgestellt hat, nicht in allen Fillen, aber doch
in den meisten und jedenfalls auch im Beispielsatz; fiir Sonderfille wird man wohl zweck-
mifsigerweise keine prizisierten Serialisierungsregeln verwenden, sondern Permutationsre-
geln.

Y bezeichnet mégliche Dependentien des Nomens.

Hm: (V%) Aa — X3 Hm.,

Die adjektivische Angabe immer stirker, eine Modalbestimmung, folgt nach dieser Regel
auf das Subjekt des Nebensatzes, geht damit der Akkusativerginzung in jedem Fall vorher.
Dies gilt nicht fiir Adjektiverginzungen bei Kopulaverben (etwa in Der Wind wurde immer
stdrker.) oder in kausativierten Sitzen (Das machte ihn immer stirker.): Diese Elemente
stehen immer hinter der Akkusativerginzung. Die exakte Kennzeichnung des Relators ist
daher unabdingbar.

Hu:(V—)N; —X& Hus

Diese Regel setzt die Akkusativergiinzung des Nebensatzes (eine weitere En tlastungsstrafle)
hinter eine mogliche Modalangabe. Um allen Méglichkeiten gerecht zu werden, muff man
allerdings prizisieren: Auch hier miissen nur pronominale, definite und indefinite Erginzun-
gen unterschieden werden, und nur fiir die letztere Form ist die Position hinter der Modal-
angabe verbindlich.

Hm: S <inf> 3> Hm.g

Wenn ein subjunktives Element ein Verb im Infinitiv unmittelbar regiert (hier: zu), so erhilt
es die Position unmittelbar vor den verbalen und hinter allen iibrigen Teilen. S<jnf> kann
iibrigens auch ein Nullelement bezeichnen.
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Verbgrammatik und Wortstellung
Hm:(S— X —-—)Vm!:st Hm.n

Enthilt der Nebensatz ein Verb im Infinitiv (hier: vorschlagen, anwachsen), so erhiilt es
die Position unmittelbar hinter den nichtverbalen Teilen. Dabei kann unberiicksichtigt blei-
ben, ob im Kontext S<inf> oder S<fin> vorliegt. Dem Umstand, dal S<fjn> unmittelbar
nur ein finites Verb regieren kann (ein Verb im Infinitiv aber mittelbar), wird durch das
Symbol X Rechnung getragen: Es bezeichnet mégliche dependenziell zwischen S und Vinf
liegende Kategorien, kann aber auch leer sein.

Enthiilt ein Nebensatz mehr als ein Verb im Infinitiv, so bendtigt man weitere Serialisierungs-
regeln. Anhand des Dependenzdiagramms kann man diese Regeln — die entsprechend auch
fiir Hauptsitze gelten — problemlos formulieren.

Hm: (S —) Vin S Hm.g

Das finite Verb im Nebensatz (hier: wiirde) erhilt den héchsten Positionsindex, es steht in
der durch Serialisierungsregeln erzeugten Kette immer ganz rechts. Abweichungen hiervon,
sogenannte Ausklammerungen oder Rahmendurchbrechungen, werden durch Permutatio-
nen, die bestimmten Bedingungen unterliegen, geregelt. Auch fiir die Linksverschiebung
des Finitums neben Modalverben und einigen anderen Verben gibt es Zusatzregeln.

2.2. Linearisierung

Es gibt nur eine einzige Linearisierungsregel, die rekursiv auf Paare von (serialisierten) Posi-
tionselementen anzuwenden ist. Sie lautet:

AN
Hi+Hj=IS .Hin HJ!I<]
H; "' Hj/i>]

Das Kookkurrenzzeichen + besagt, da® die beiden links und rechts stehenden Elemente

in einem Satz zusammen vorkommen; iiber die Art ihrer dependenziellen Verbindung wird
dadurch nichts ausgesagt. Man kann fiir jede Anwendung der Linearisierungsregel also zwei
beliebige Elemente des zu beschreibenden Satzes wihlen.

Das Verkettungszeichen n ist, im Gegensatz zum Kookkurrenzzeichen, nicht kommutativ:
Es legt die Position der beiden Elemente fest.

Die hinter dem Schrigstrich formulierten Bedingungen, jeweils fiir die Anwendung einer
Teilregel, gewihrleisten die Linearisierung der Positionselemente so, dafs die Indizes von
links nach rechts eine aufsteigende Zahlenfolge bilden. Die Serialisierungsregeln sind so
formuliert, dafd immer bei solcher Zahlenfolge korrekte Ketten entstehen.

Der Linearisierungsprozef$ ist beendet, wenn simtliche Positionselemente durch M verbun-
den sind. Fiir den Beispielsatz ergibt sich als output der Linearisierungssubkomponente die
Kette:
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Die Erkenntnis, daff der Individualverkehr immer stark “er anwachsen wiirde,

R S — [ W} W Iy 0

H2 4.3.1. Hiaa. Hisaa. Hasagaz. Higaa.
T = g\ i 7 DU )
Hj.a.2. Hj.4.5. Hz.4.a. - Hia.g Haas.
J
H.Il - J | ?
Hz.;. Hj 3, Hj.4.
. J
h 4
H;

veranlafite die Planer, eine weitere Entlastungsstrafie zu vorschlagen.

) Loy KU L

HS-S.I. HS-S-Z- HS-S-!.

Rl et L > Hiol hoiens j
Hg.i. Ha.s. Hs.s. Hs.s. Hs.o.
TP | (B | . )
Hj Ha Hg

2.3. Permutationsregeln
Aus durch Linearisierung erzeugten Ketten werden mit Hilfe von Permutationsregeln ande-
re Ketten erzeugt.

Permutationsregeln haben die allgemeine Form

H; "'H; & Hj O H;

Es werden also zuniichst jeweils Paare verketteter Elemente umgestellt, doch sind auch
komplexe Regeln der Form

Hi"H"Hy B H; DHe NH;

o. . moglich.

Es muf} zwischen obligatorischen und fakultativen Permutationsregeln unterschieden wer-
den.

Obligatorische Permutationsregeln sind selten. Sie werden in der Regel angewandt,
wenn diskontinuierliche Elemente vorliegen. Dies gilt fiir das subjunktive Element zu bei
Verben mit Verbzusatz. Um die bislang erzeugte Kette zu vorschlagen in die gewiinschte
Kette vorzuschlagen des Beispielsatzes zu iiberfithren, muf das prifigierte Verb vorschlag
zuniichst durch zwei Elemente — den Verbzusatz vor und das Simplex schlag —, die wieder-
um als Positionselemente fungieren, substituiert werden, also Hg 7.;. und Hs 7.5, Die Per-
mutationsregel lautet dann

Hse. O Hsg.4. N Hgpa. & Hsgg. N Hgy N 5.7.2.
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Wichtiger und im allgemeinen hiufiger sind die fakulta tiven Permutationen. Im Bei-
spielsatz lifit sich allerdings auf Satzgliedebene nur die Sequenz Die Planer veranlafite die
Erkenntnis, daf der Individualverkehr immer stirker anwachsen wiirde, eine weitere Ent-
lastungsstrafle vorzuschlagen. ableiten — ein Satz von vermutlich geringer Gebrauchswahr-
scheinlichkeit, der aber noch als akzeptabel gelten mufs. Relevant ist hier allerdings weniger
die Zuldssigkeit einer Permutation (von der Grammatik wie von der Gebrauchsnorm her
gesehen) als die Begriindung fiir sie. Es darf davon ausgegangen werden, dafs prinzipiell jede
fakultative Permutation (und letzten Endes jede fakultative Operation im Bereich der
Grammatik) einen spezifischen semantischen Effekt hat, mithin aus einem spezifischen, in
der Mitteilungsabsicht des Sprechers liegenden kommunikativen Bediirfnis heraus vorge-
nommen wird. Zu jeder fakultativen Permutation muf} deshalb mindestens eine Bedin -
gung formuliert werden. Die Bedingung fiir die dargelegte Voranstellung der Akkusativ-
ergiinzung ist kontextfrei (und moglicherweise ohne direkte Befragung des Sprechers) nicht
eindeutig festzulegen. Zwei Mdglichkeiten bieten sich an: 1. Thematisierung der Akkusa-
tiverginzung. Dabei gilt als Thema das Bekannte, Vorausgesetzte, das nur benannt wird
und iiber das sodann eine Pridikation erfolgt; insofern kann das Thema im Hinblick auf den
Kontext eine Anschlufifunktion erfiillen. 2, Fokusierung — also Hervorhebung — der Akku-
sativerginzung mit Hilfe der ungewdhnlichen Position. Eine Kombination der beiden Be-
dingungen ist nicht ausgeschlossen.

Die Regel, mit der die verinderte Abfolge erzeugt wird, lautet somit:
Thematisierung der Akkusativergin-
H, "H; "Hy "Hs & HyM Hy; N H, NHy | zung (Hy) v Fokusierung der
Akkusativerginzung (Hg )

Dies ist eine ad-hoc-Regel, die in der vorliegenden Form nicht generalisiert werden kann.
Eine vielseitig verwendbare Permutationsregel muft morphosyntaktische Bedingungen fiir
ihre Anwendbarkeit schon enthalten. Zu diesen morphosyntaktischen Bedingungen gehort:

1. Es handelt sich um einen Hauptsatz mit Zweitstellung des finiten Verbs (in einem Neben-
satz wire die Permutation der Akkusativerginzung vor das Subjekt wahrscheinlich nicht
maoglich),

2. das vorzuziehende Element ist eine nominale Akkusativerginzung (bei pronominaler
Form werden zusitzliche Subklassifikationen bendtigt). So kann die Regel folgende
Form erhalten:

N

XD T ) Ve (Vg —)Ng — 2 VW

Thematisierung v Fokusierung von N| — Z
(Vae ) Np 2 1 (7 o) vigy P Oy

3. Schluibetrachtung

Die exemplarische Darstellung der Positionsregeln lieff immer wieder deutlich werden, daf§
sehr viel Arbeit noch getan werden mufl. Viele Serialisierungs- und fast alle Permutations-
regeln miissen erst formuliert werden. Die formulierten Regeln miissen umformuliert wer-
den; sie erhalten dann teilweise andere Symbole und in der Regel andere Positionsindizes.
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Vor allem im Bereich der Nominalphrase wurde darauf eigens hingewiesen. Vieles mufite
offen bleiben auf Satzebene, vieles im Bereich der Pronominalphrase und — wenn man will
— der gesamten Flexion.

Auf der anderen Seite bleibt das Defizit iiberschaubar, weil der grofite Teil der endgiiltigen
Serialisierungsregeln rekursiv angewendet werden kann. Man darf davon ausgehen, daf sick
der Positionsbereich unter Ausschlufs der Flexion mit weniger als 80 Serialisierungsregeln
beschreiben lifit; bezieht man die Flexion ein, so werden wenig mehr als 100 Serialisierung
regeln bendtigt. Die Zahl der Permutationsregeln liegt hdher, hiilt sich aber ebenfalls in
Grenzen — nicht nur, aber auch weil es im Bereich der Flexion keine Permutationen gibt.
Die Regeln, die auszugsweise vorgefiihrt wurden, operieren iiber den Positionsbereich vom
komplexen Satz als bislang oberster Beschreibungseinheit bis herunter zum Einzelwort. Es
steht nirgends geschrieben, dafs es damit sein Bewenden haben miisse. Einerseits lassen
sich mit dhnlichen Regeln durchaus auch Abfolgen von Textelementen beschreiben, wenn
nur erst die Struktur von Texten zureichend untersucht ist. Andererseits gibt es unterhalb
der ‘Wortebene’ besonders interessante Probleme. Brekle hat gezeigt, wie mit Hilfe von
Topikalisierungsregeln Komposita erzeugt werden; Entsprechendes gilt fiir die Bildung ab-
geleiteter Worter. Im Rahmen des vorgestellten Modells wiiren diese Probleme durch Seria-
lisierungsregeln (nicht durch Permutationsregeln) zu I6sen. Und im Bereich der Flexion
wird man vor allem im Hinblick auf diskontinuierliche und parasequenzielle Phinomene
wie Umlaut, Ablaut u. a. vor delikate Aufgaben gestellt.

Nicht alle Beziehungen zwischen Konnexions- und Positionsstruktur konnten veranschau-
licht werden. So ist etwa der Unterschied zwischen Erginzungen und Angaben immer po-
sitionsrelevant, doch konnte dies nur in einem Fall belegt werden.

Gezeigt worden ist jedenfalls, dafl und wie ein formalisiertes System von Positionsregeln im
Rahmen der DVG aufgestellt werden kann — ein System, das ebenso leistungsfihig ist wie
Systeme, die im Rahmen anderer Theorien méglich wiren (denn in extenso realisiert ist
noch keines).
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