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Katny, Andrzej (Hg.): Studien zur kontrastiven Linguistik und literarischen
Ubersetzung. Frankfurt a.M./Bern/New York/Paris: Lang 1989 (Euro-
piische Hochschulschriften. Reihe XXI, Bd. 76). - ISSN 0721-3352, ISBN
3-631-41990-2. 259 Seiten, DM 66,~

Katny, Andrzej (Hg.): Studien zum Deutschen aus kontrastiver Sicht. Frankfurt
a.M./Bern/ New York/Paris: Lang 1990 (Europaische Hochschulschriften.
Reihe XXI, Bd. 86). — ISSN 0721-3352, ISBN 3-631-43009-4. 205 Seiten, DM
63,

Die beiden Biande enthalten zum grofien Teil die Referate, die auf einer Konferenz
itber Konfrontation und Translation (1988 in Rzeszéw) gehalten wurden. Der Her-
ausgeber, Germanist an der Padagogischen Hochschule in Rzeszéw, hat sich im
vergangenen Jahrzehnt als engagierter und sachkundiger Vertreter der kontrasti-
ven Linguistik, vor allem soweit der deutsch-polnische Sprachvergleich betroffen
ist, einen Namen gemacht.

Beide Béinde lassen sich, darauf weist Katny im Vorwort zum ersten Band aus-
driicklich hin, nach den Themenkomplexen Konfrontation — Spracherwerb — Uber-
setzen gliedern. Die Anordnung der Beitrage folgt allerdings nicht durchgehend
diesem Gliederungsprinzip.
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Erster Band

Dem Bereich der kontrastiven Linguistik sind die Beitrige von Meibauer, Biadun-
Grabarek, Mecner, Falster-Jacobsen und Debski gewidmet. Meibauer erortert die
Problematik selbstindiger Nebensitze vom Typ Ob sie wohl kommt? auf dem Hin-
tergrund der Satzmodusdiskussion. Eingehend wird die Frage erbrtert, ob und
unter welchen Umstdnden in solchen Sitzen Modalpartikeln vorkommen kénnen.
Die am Ende auf einer Seite zusammengedringten Beispiele fiir Konfrontation mit
dem Schwedischen wirken eher angeklebt. Hanna Biadun-Grabarek behandelt
postnukleare Attribute in der Nominalphrase, die im Polnischen leichter verschieb-
bar sind als im Deutschen. Es werden einige Bedingungen fiir die Stellung in jeder
der beiden Sprachen dargelegt. P. Mecner beschreibt ,mediale” Strukturen im
Polnischen und im Deutschen und untersucht ihre Beziehungen zum Passiv. L. Fal-
ster-Jacobsen weist nach, daf8 Satzglieder gemeinhin uneinheitlich und mit Hilfe
von Merkmalen verschiedener Beschreibungsebenen definiert werden, hélt den
Begriff des Satzgliedes daher fiir ungeeignet als Grundlage kontrastiver Beschrei-
bungen und pladiert stattdessen fiir Merkmalbiindel als tertium comparationis.
Der Titel dieser metagrammatischen Studie (,Die Kategorie der Satzglieder als
tertium comparationis“) ist daher mindestens teilweise irrefiihrend. A. Dgbski geht
— als einziger im gegebenen Zusammenhang - Fragen der Lexikographie nach. Er
zeigt, dall Worterbticher fiir Fremdsprachenlerner auf eine theoretische Grundlage
nicht verzichten kénnen, weil anders die gerade fiir den Fremdsprachenunterricht
so wichtige Kombinatorik der Worter (sensibel fiir oder sensibel auf?) nicht zuver-
lassig ermittelt werden kann.

Probleme des Fremdsprachenerwerbs behandeln die Beitrige von Dittmar, Ter-
borg und Naziemkowska-Katny. Dittmar vergleicht den Spracherwerb der Polin-
nen Barbara und Hanka, die unter unterschiedlichen Bedingungen in Deutschland
leben. Im Mittelpunkt seiner Betrachtung steht der Erwerb der kommunikativen
Funktion , Temporalitit”. Dabei erweist sich die Unterscheidung von grammati-
schem, syntaktischem und pragmatischem ,Modus” als besonders niitzlich. Aber
der Wert dieser Untersuchung wird dadurch beeintrichtigt, daf Alter und allge-
meine Lebensumstinde der beiden Probandinnen total auseinanderklaffen, so daf
die ermittelten sprachlichen Divergenzen hitten vorausgesagt werden kénnen. Als
Erginzung dazu ist H. Terborgs Longitudinalstudie zum gesteuerten Spracher-
werb einer Peruanerin interessant, wobei schwerpunktmifig die Ausdrucksmittel
fiir ,Vergangenheit’ untersucht wurden. Die seit 1980 erschienene Literatur zum
deutschen Tempussystem, die gerade in diesem Zusammenhang wichtig wire,
scheint dem Verfasser allerdings nicht bekannt zu sein. H. Naziemkowska-Katny
zeigt anhand eines Experiments die Abhéngigkeit der Interimsprachenentwicklung
von individuellen Einstellungen auf, wobei sie sich auf die Anfangsphase des
Spracherwerbs beschrinkt.

Mit der literarischen Ubersetzung befassen sich die Beitrage von Wawrzyniak,
Lipiniski, Kiiper und Weydt. Z. Wawrzyniak behandelt Sinnrestitution und Form-
restitution beim Ubersetzen und nennt die Haupttypen fehlerhafter Ubersetzun-
gen. Die theoretischen Ausfiihrungen werden durch geschickt ausgewdhlte Bei-
spiele veranschaulicht. Eine willkommene Ergianzung ist der Beitrag von K. Li-
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piniski, der seine Ausfithrungen zu Aufgaben und Grenzen der literarischen Uber-

setzung mit eindrucksvollen Beispielen positiver wie negativer Art belegt. Ein
Sonderproblem - die Ubersetzung metrisch formulierter Texte — bringt Kiiper zur
Sprache. Er nennt Losungsmoglichkeiten, weist aber auch auf Uniibersetzbares
hin. H. Weydt schlieflich versucht anhand eines Textes von W. Borchert (,,Nachts
schlafen die Ratten doch”) und seiner Ubersetzungen ins Englische und ins Fran-
zosische deutlich zu machen, was bei der Ubersetzung deutscher Partikeln zu
beachten ist. Nicht einordnen lift sich ein im Grunde interessanter Aufsatz von
Z. Bilut tiber grundlegende Unterschiede zwischen Texten von Brecht und Kafka.
Da hier sowohl ein sprachvergleichender als auch ein translatorischer Aspekt fehlt,
gehort die Arbeit eigentlich nicht in diesen Sammelband.

Zweiter Band (zu Fragen der Lexik)

Der Sprachbeschreibung gelten die Beitrage von Wawrzyniak, Hentschel, Miihlner,
Abraham und Sadzinski (zu grammatischen Problemen) sowie von Kiihnert,
Rechtsiegel (2 Aufsitze), Skibicki und Rejman. Wawrzyniak listet Zukunftsaus-
driicke im Deutschen und im Schwedischen auf und fragt nach Ubersetzungs-
aquivalenten. Hentschel vergleicht den Gebrauch des Konjunktiv II (im Deutschen)
und des Konditionals (im Serbokroatischen), indem sie beide dem Indikativ ge-
geniiberstellt. Miihlner vergleicht auf informative Weise ,Sitze mit passivischer
Bedeutung im Russischen und Deutschen”. Bedauerlich ist freilich, daf die beiden
russischen Passivarten (sowohl die reflexive wie die nichtreflexive erscheinen in
den Beispielen) nicht systematisch unterschieden werden. Auch kennt der Verfas-
ser anscheinend nicht die neueren Passivkonzeptionen, die von verschiedenen
Germanisten erarbeitet wurden und die manche kontrastiven Phanomene anders
(und ich meine: zutreffender) beleuchten. W. Abraham behandelt anhand zahlrei-
cher deutscher und niederliandischer Beispiele das, was er ,trennbare Verbprifixe”
des Deutschen nennt. Er macht deutlich, da8 diese Elemente nicht als Postposi-
tionen gelten konnen (andere theoretische Ansitze hitten die Fragestellung ganz
anders formuliert und dementsprechend auch andere Losungen vorgeschlagen).
Auch Sadziriskis Aufsatz iiber das pronominale Subjekt im Deutschen und im
Polnischen gilt weniger den sprachlichen Fakten als ihrer Kategorisierung: der
Frage namlich, ob das Subjekt im Polnischen als obligatorische oder als fakultative
Ergianzung anzusehen sei. - Die Aufsitze zur Lexik befassen sich ausschlieflich
mit der Phraseologie. Kiihnert berichtet iiber sein Lexikon deutscher Phraseolo-
gismen und begriindet dessen Notwendigkeit. Der Beitrag wird anschaulich er-
ganzt durch E. Rechtsiegels faktengestiitzte Ausfithrungen zur Ubersetzung indi-
vidueller Modifikationen von Phraseologismen sowie durch ihren zweiten Beitrag
iiber deutsche und polnische Phraseologismen im Bereich der Verwandtschafts-
bezeichnungen. B. Skibicki und D. Waluskiewicz berichten tiber den konfrontati-
ven Unterricht, wie er, vornehmlich im Bereich der Phraseologie, polnischen Stu-
denten aus Szczecin an der Pddagogischen Hochschule Leipzig zuteil wurde.
A. Rejman legt eine Sammlung von Phraseologismen aus der DDR-Zeitschrift Wo-
chenpost vor, die er als fiir den Fremdsprachenunterricht wichtig ansieht. Da aber
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weder vom Sprachvergleich noch vom Ubersetzen die Rede ist und auch der
didaktische Aspekt nicht thematisiert wird, 1Bt sich der Beitrag kaum in die
Thematik des vorliegenden Bandes einordnen.

Zum Fremdsprachenerwerb auflert sich A. Naziemkowska-Katny in ihrem eng-
lischsprachigen Bericht iiber einen Test zur Bedeutungserlernung, bei dem Metho-
den der kognitiven Psychologie angewandt werden.

In den Bereich der literarischen Ubersetzung fillt der besonders aufschlufreiche
Bericht von E. Labo: sie macht am Beispiel miflungener polnischer Ubersetzungen
von Texten Canettis und Kipphardts auf ,widrige Umstinde” beim Ubersetzen
literarischer Texte aufmerksam.

Mit Z. Biluts Beitrag ,Zur Textprosa in der deutschsprachigen Kurzprosa bei
Brecht, Kafka, Kunert und Polgar” wird eine Untersuchung zur innersprachlichen
Kontrastivitit vorgelegt. Wenn aber ein solcher Beitrag im Umfang von gut 20 Seiten
kein einziges Beispiel enthilt, kann der Leser das Gesagte einfach nicht mehr nach-
vollziehen. Es ist ja verstandlich, daf eine junge Autorin ihre Dissertation durch einen
Kurzbericht weiteren Kreisen bekanntmachen will, und das ist auch zu befiirworten,
wenn — wie hier — nicht nur das Thema fasziniert, sondern auch die Ergebnisse ein-
drucksvoll zu sein scheinen. Aber etwas mehr Anschaulichkeit hatte nicht nur den Le-
ser gefreut, sondern auch der Autorin weitergeholfen.

Der Herausgeber selbst hat drei wertvolle Beitrage zur Gesamtthematik beider
Béande geliefert: Bibliographien, die vor allem den deutsch-polnischen Sprachver-
gleich betreffen. Der erste Band enthilt den dritten Teil seiner , Bibliographie zum
deutsch-polnischen Sprachvergleich” sowie eine Bibliographie zu den englischen
Modalverben und ihren Konkurrenzformen; im zweiten Band folgt die Bibliogra-
phie zu den deutschen Modalverben. Diese unschitzbaren Hilfsmittel werden auf
breite Zustimmung stoBen. Das Negative daran ist nur, daf der Leser an so ver-
schiedenen Stellen suchen muf8. Vor allem die deutsch-polnische Bibliographie ist
auf drei verschiedene Organe verteilt, und wer wird die schon alle im Schrank
haben, und von wem, wenn er sich an eine Fachbibliothek wendet, wird er wohl
die richtigen Auskiinfte bekommen? Nun - es konnte ja sein, da von deutscher
Seite Abhilfe geschaffen wird. Etwa indem eine deutsche Mittlerorganisation die
gesamte (und entsprechend weitergefiihrte) Bibliographie zum deutsch-polnischen
Sprachvergleich als Broschiire herausbringt. Oder indem eine schon existierende
Bibliographie zur deutschen Grammatik die von Katny gesammelten Titel auf-
nimmt und unter dem betreffenden Stichwort im Register ausweist. Es gibt viele
Méglichkeiten, die aus der Not geborene Zerstiickelung in eine sinnvolle Ordnung
umzuwandeln. In der jetzigen Form liegt das so miihsam erarbeitete Kapital brach,
tragt jedenfalls diirftige Zinsen. In einer Zeit, da die deutsche Sprache in Polen
enorm an Bedeutung gewonnen hat, da die deutsch-polnischen Kulturbeziehungen
in vielfdltiger Weise intensiviert werden, konnte hier mit geringen Mitteln ein
wichtiges Stiick auswirtiger Kulturpolitik realisiert werden, und ein recht effek-
tives dazu.

(Ulrich Engel)
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