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DIE NEBENSATZARTEN IN DER NIEDERDEUTSCHEN MUNDARD DBS

Bei der Linteilung der Nobensfitze kann ven verschiedenen Ge—
mtmm'mwmmmmwu nach
ihren Husseren (formalen) Merkmalen einteilen, anderevseits
aber auch nach ihren inneren (syntaktisch-funktionalen) MNerlke
molen. Beide diese Einteilungsprinsipien sind berechtigt und
haben in der Sprachwissenschaft allgemeine Anerkemnung gefun~

Geht nman von den formelen Merkmalen des Nebensatszes ous, so
mwu&wmmuw. die von allen
Sprechforschern anerkamnt werden, und awars
1) dde Binteilung der Nebensfitze nach ihwer Stellung in be-
sug ouf den fibergeordncten Sats in Vordersfitme, d&.h. solche,
die dem fibergeordneten Sats vorangehen, swischensfitse, d.he
solche, die in den livergeordneten Sats eingeschoben sind, und
Nechsiitae™, .. solehe, die dem {ibergeordnsten Sats angefligh

Dpr, Korn tritt gegen die Beseichmung der angeffigton S8tze
als "Hachsiitze" oder "Folgesiitze® auf, weil diese Bemelchmungen
fiir Sétse andever Art in Gebwouch sinds "Nechsatsz® £y den auf
den Hebonsats folgenden Heuptsats, "Wolgesats® fiir eine besonde-|
re Art von Nebenslitzen. Br schlligt deshald vor, denm nach seinem
Heuptsats stehenden Nebensats als “angefiigten Satz" oder "Hine
tersata? su bezeichnen.




sindj

2) die Binteilung der Nebenséitze nach der Art ihver Verbine
dung mit dem {ibergeordneten Sats in Konjunktionalslitse odew
solche, die dem reglerendenm Sots mit Hilfe eines Bindewortes
untezgeordnet sind, RelativeStze oder solche, die dem {fberge-
ordneten Sats mit Milfe eines relativen Pronomens odey Adverbs|
untergeordnet sind, und uneingeleitete Nebensftze oder solche,)
die dem Hauptsatz chne verbindende Wirter untergeordnet sindj

3) dle Eintedlung der Nebensftse nach dem Grade der Abhfine
gigieit in unmittelbawe, d.h. solche, die unmittelbar von dem
Houptsats abhingen, und mittelbere, d.h. solche, die durch
Vermittelung anderer Sitze mit dem Nauptsats verbunden sind,
mdt andewen Worten die Einteilung dex Nebensitze in Nebonsfte
%e amd; wweiten, deittey usw, Grades.

Ddese Bintellung der Hebensfitze von der formalen Seite her
£indet sich, mehr oder weniger konsequent durchgefilrt, fast
bed allen Sprachforschern. Vas aber die Bintellung der Neben-
sitze noch ihrer syntaktisch-funktionalen Geltung enbelangt,
so herrschen diesbesfiglich in der Sprachwissenschaft bis auf
den heutigen Pag grosse NMeimmgsverschiedenheiten. Die Hlte-
me:(m. Gretoch u.6.) woren der Ansiché,
nen ofisse dde Nobenslitso naoh dom duvch sle vertzetenen Hode-
teil in Substantive, Adjektive und Adverblalsftse eintellen.
Diese Binteilung der Nebensitsze ist aber sus awed Griinden
nicht ennchmbor: erstens, weil sle die Entstehung des Neben-

-
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sweltens, weil sie nicht folgerichtig durohgefihrt ist: bded
den ersten swel Arten geht man von dem vertretenen Redetedl aw|
bed der letzten von der syntakitischen Funktion des Nebensatzes.
Das ist auch der Crund, warum diese Binteilung von der splite-
ron Sprachforschung surlickgewiesen wurde. Statt dieser wird
die Binteilung eller Nebensfitze nach ihver syntaktischen Funise
tion in Satmgefiige vorgeschlagen, d.h. nach dem durch sie ver-
tretenen Satmteil. In der deutschen sprachwissenschaftlichen
Literatur finden wir dieses Binteilungsprinzip zuerst bed Hexw
1ing, in der russischen ist cs Dowydow, der den erstem Schritt
dasu macht, und Buslajew, der dleses Prinzip sum ersten Male
konsequent durchifihrt. Von dieser Zeit an ist die Binteilung
der Nebensfitse nach dem von ihnen vertretenen Setmteil in den
Schullehwblichern die herrschende geworden und ist os bis auf
den heutigen Tag geblieben.

- Die Bintedlung der Nebensiitme nach der syntaktischen Funk-
tion, dle sie im Satzgeffige tragen, ist im allgemeinen wunan~
fechtbar und die einzig in vollem Umfange berechtigte, demn
der Nebensats trégt in Satzgeflige sweifellos syntaktische Funk
tionen, die such den einfachen Satzgliedern sukommen, Aindem
er bald des Subjekt, Attribut, Objelkt, Pridikativ des Satage-
fliges, bald elne der verschledenen Umstandebestimmungen wr-‘
tritt, was Jo die Vexfasser dieses Binteilungeprinsips auch
soharfeichtig bemerkt haben. Do diese Verfasser aber den [o-
bensatsz denm einfachen Satagliede gloichstellen und behaupten,
der Nebensatz sei aus dem einfachen Setmgliede entstanden und




ikinne darum auch wieder zu einem einfachen Satzglied redusiert
werden, ist man in letster Zeit inmer mehr genmeigt, dieses
Pringip vollkommen zu verwerfen. Und das su Unrecht. Man kamn
die Theorie der Lntstehung des Nebensatzes aus dem einfachen
Oatzgliede ablehnen und die Nebonsfitze demnoch nach der gyne
tektisehen Funktion einteilen, die sie in dem einheitlichen
Satsgansen - dem Satsgefiige ~ tragen, demn dos eine hat mit
dem anderen auch nicht das Geringste su tun: die Theoriq der
intstehung des Nebensatzes ous dem einfachen Satagliede ist
edn Fehlgriff dexr Cremmatiler und muss berichtigt werden, die
syntaktische Funktion des Nebensatmes dagegen ist elne reale
Gegebenhelt und muss als solche von der Sprachwisgenschaft be-
riiocksichtigt werden. Mit vollem Recht sagt Fr. Kexm: “ich meds
ne also, han kenn sich entschieden gegen die Annshme der Ente
stehung von Nebensétzen aus Setmtedlen erikliiren und trotadem
die einmel vorhandenen lebensétze, glelchviel wohor sie ent-
stenden sind, nach den Satzteilen cintedlen und ordnen, deren
mmmmumnmsmmumﬂ)
Ausser dem oben pgenannten gibt es noch eln Einteilungsprine
zip, dem das syntektische Verhiltnis des Nebensatses zun
Hauptsats mu Grunde gelegt ist, némlich die Binteilung dex
Hebenséitze in eingliedrige wnd sweigliedriges In der deut -
schen sprachvissenschaftlichen Iiterotur finden wir diese
mummmmmwe.w.msmm‘

2) Fp, Kexrm, Die deutsche Satzlehre, 5. 156.




A
R e i

81

Brdmann "Uber Binteilung und Benennung der Nebensétze in der
deutsehen Grammatik® wor uns. ledder nicht sugiingliche Fe Kexn
teilt sie nach diesem Prinzip in dred Oruppen ein, In seinem
Buche "Die deutsché Satalehwe" sagt or su dieser Bintedlung
folgendes: "Erstens niinlich kinnen sle einen im Haupteots
nicht vorhandenen Satmtell vertreten, sweitens einen im Haupte
oats berelite vorhandenen pronominalen Satateil exliiuteyn; dne
dem sie den Inhalt von dem ausdrlioken, worauf im Hauptsats
nur hingewiesen war, drittens den ganzen Satm appositionell
bestimmea"’, Hier sind swer die Ausdriioke "eingliedrig", wnd
"gwelgliedrig® noch nicht gegeben, doch die Grenwe swischen
exlfiuternden und vertretenden Nebensiitzen, die den Ausgengs =
punkt der Sinteilung in ein- und sweigliedrige Satmgeslige bil
det, mmmmxeuwwmﬁ. dle
Sfituwe der ersten Art als "vertretonde NebensSitze® su beseich-
nen, dn diese keinen Satstoil erlfiutorn, sondern einen im
Hauptsatz niocht vorhandenen Satmtell vertreten, vie s.B.¢ led
Freund, welcher dichtet; dic NebensHtme der zweiten Art Dew=
weichnet er als Yerliuternde Nebensftze", da sie einen in
fauptsats schen vorhendenen Satsteil nur mit Inhalt £iillen,
wie ZeBst Ich froue mich dawiiber, dass er komutj die dritte
Art beselchnet er als "eppositionelle Nebensiitze®, da sie
emmﬁnumanl stehen, wile dle Apposition zu ei-
nem Substentiv, z.0.1 Br hat, was ich voveussah, sein siel
ndoht erzeicht. ' |

3) pe. Kexn, Dic deutsche Satslehre, S, ISI - 135,
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Die vertretonden Webensftze, - sagt Fr. fern, - kiéone man
mit gutem Rocht wiederun nach dem von ihmen vertrotenen Satz—
tell ecinteilen. Plr dde erlﬂutem#m und appositionelion Nee
bensfitse sohligt er diese Uintedlung nicht vor. Was die appo-
sitionellen oder welterfihrenden Nebensftze anbelangt, so vers
treten dlese euch wirklich lednen Satzteil, somdern bestimmen
den Heuptsats als Genses und kbnnen doher auch nicht noch Satse
tellen benannt werden. Anders liegen aber die Dinge bed den
erliuternden Nebensfitsen. Diese ffillen, wie Kexm sagt, odnen
prononinalen Teil des Houpbsatses =it Inhalt, HSun Leon aber
dieser prononinale Tedl des Hauptsatzes In verschiedenen gyn-
taktisohen Funktionen auftroten, oo dass men ouch dem Nebene
sots die coteprochends cyntaktische Punition susprechen kbmm -
te. Uan vorglelche nur in dieser Ninsicht dio Sitse Pich veds:
es, dass du ikn geholfen haet® und Per sitst doy, wo die Vigel
sufgeflogen sind®, Im exsten Bedoplel 4st os oin Objeltopronoe
men, des durch den Nebensots mit Inhalt pefiillt wird, im swode
ten dngogen ein Lokaladverd, Dementeprechond wire der erste
Nebensats als Objeksots, der swoite als Jokalsats su bestimmen,

In der sowjetischen sprachwissenschaftlichen Jiteratur £in =
den wir dieses Einteilungeprineip osum creten Mole bed A. Scha
piro in der Avhandlung "Uber die Prinsipien der Eintellung dew |
untergeordneten 8&tse"®), Schapive fest sich bed der Eintede

4) 4, B. Schapivo, Uber die Prinsipien der Binteilung der une
cummmm.mmmammmma.m
kau 1937, 8. I4.
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lung der lebensfitze von swol Grundsfitoen leiten, wund pwars
I) dass die inhaltlichen Veochselbesichungen zwischen den edns
fochen SHtzen, die in einen gusarmengesetsten Sats eingehen,
im Grossen und Gonsen dleselben sind wie swischen den Virtesn
= den Gliedern des Satmes und 2) doss das gremmatische Kenn-
umawmnummmm gvischen dem un~
terordnenden und Mme:mln&tu nicht awischen
den SBtsen llogh, wie dao bed der Anovdnung der Fall ist,
dooh ouch nicht immer einsig und allein im unterpeordncten Sots,
es kann vielumehy in bedden SHtsen sugleich liegen. !
Von diesen swed Grundsfitzen ousgehend, tedlt er alle Nebone
slitse in swel sich schroff voneincnder unterscheidende Gruppen
mwmm.-muA.smm.-mm-
semengesotste Sftse, die im Haupteots oin Promomen (in den
meisten FEllen ein demonstratives Pronomen) aufweisen, dessen
konkreter Inhalt im Nebensats erschlossen vwiwd, vwic sun Dode
Spiolt gorasuch JNOMA TONSKO Te, KOTOPHM yEe He BMOuB, SUT
sweiten Gruppe gehiren jene musarmengesetsten Sftme,  die im
Houpteats kein Pronomen besitzen, dessen Inhalt im WNebensats
erschlossen wiirde, in denen aber der Nebemsatm die Vorstellung
von den im Heupteats besprochenen Gegenstiinden durch ihre Une
schreibung, die Vorstellung von den Hondlungen durch dag Obe
Jekt, don Grund, das siel usw. erglinet wird, wie sum Beispiel
in dem Satse! A OMADAMME MOW O OTBETWN SMAPDAMMAMH, KO-
TOpHe BCErjia KASANNCH MHE HEORMIAHHES M OCTDEE MOWX"

5) Evenda, 5. Ide
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vie bei jeder Kimssifikation, sagt A. Schepiro weiter, kine
men, Als solche beselchnet er Jone susannengesctazten SHtze, die
quammrmmmmmm ein
solches eingefiihrt werden kinnte, ohno dass dabel die Struktur
des susammengesetzten Satzes und die inhaltlichen Wechselver -
hilltnisse eine Verfinderung erfahren wiirden, wie zum Beinpliel
in dem Satepasnr MYCTH YAZYT, KTO Ee MOZeT ocTATHCH Uhdpyers
yiigyr ze, mummsngo :

Ba sind elso bed Schapiro fast dieselben Gruppen vorhanden
wie bei Kewn, nur scheidet er die appositionellen Hebensfitze
nicht aus, Pbenso wie lern ist auch Schapiro der Ansicht, dass
mmmmmwmmummmmm
Attzdbute, ODjelt-, Pridilative wnd Adverbdlalsfitce einteilen
wiisee, doch dehnt er diese Binteilung auch auf Nebenshitse aus,
auf die im Houptoats durch ein demonstzatives Pronomen oder
Adverb hingewiesen wird,

Gegen diese Anasicht Schaplros tritt aber gans entschieden
N, 8. Pospelow auf, "A, B, Schapiro, - schreibt er in seiner
Untersuchung fiber die gramnmatioche NHatur des usanmengesetsten
~ Sateesy - der die susanmengesetaten 5"atze in Abhliingighkelt de~
von, ob sie im Houptsats ein demonstratives Pronomen haben of
nicht, formell in zwed Gruppen einteils, begrenst bei der

%) A+ B, Schapiro, Uber die Prinsipien der Binteilung dew
untergeordneten SGtwee, 5, 14, '
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kreten Analyse seine Aufgabe mit der traditiomellen Bintedlung
auwmmbaummmmwm")

Dess A. Schapiro bed der konkreten Satsmanalyse seine Aufgobe
mit der traditionellen binteilung der Nebensftze innerhald dex
elnen oder der andexenm Gruppe begrenst, welche N. Pospelow, ne-
benbei gesagt, allsu gerne gons aus der Grammatik verbannt sew
hen n¥chte, von der ex sich aber selbst nicht vollkommen fred
machen konn, well diese den objoktiv gegebenen Vechselbokichune
gen der realen Wirklichkeit entspricht, haben wir wohlich niz-
gends bewerkt. Im Gegentell, es ist A, Schapiro, der in der rus
sischen Fachliteratur als exster euf dieses Einteilungsprinaip
sufmerisam mecht und dosselbe mit der traditionellen Eintedlung
der Nebenséitze su verbinden sucht. Alle spiteven Abhandlungen
su dieser Frage, devunter auch die Schriften von N, Pospelow’’,
J. Erotewitsch®) und G, Uchanow’) stehen unter dem Dinfluss der

6) N, 5. Pospelow, Uber die grammatische Natus dos mussmen-
gesetaten Satzes, Iragen der Syntax der heutigen russischen
Sprache, loskau 1950, 5, 325.

”l.scrmlu,mmmunuthMM
gesetsten Satses; Uber die Verschiedenheiten in der Struktur
des Sutmgefiiges, Wmmmmmum
tursproche, loskau 1956.

8) 7, Keotewitsch, Die Strukbur des Sctegeffiges, Fregen dor
slawischen Sprachwissenschait, Heft 3, Lwow/Chaxkow 1953,

?) 6, Uohanow, Uber die gremmatische Natur des Satsgefliges,
Fragen der Sprochwissensohaft 2, Moskau 1961,
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von Schapire vorgeschlagenen Klassifikation der Nebensfitze und
aind nichts endores als eine weitere Lntwicklung derselben.,
N, Pospelow sum Bedspiel tedlt die Nebensfitwe in eingliedris
ge und sweigliedwipge edn, wen etwe den mwed von Schapivo vorge-
sohlagenen Gruppen entspricht. "In houtigen Satmgeffige, - sagt
Ne Pospelow, - haben wir die Lrgebnisse sweier verschiedener
Intwicklungswege des Satzgeflises su untewscheiden. Linerseits
welsen die susannengesetsten SHtze mit Nebensats-feilen mit
mmwm.m.w,mm,
munmmummmmmmmmmwm
deutlich den Ubergang von swel selbeténdigen Séteen su einem
susammengesetoten auf, dedurch dass im Bestande einer einhedte
lichen Aussage bed der Unterordnung eines Gedankens unter ede
" nen enderén swischen ihnen ein bestimutes loglsches VerhEltnis
hexgestellt wazde®®), su solchen sweigliedrigen Satsgeffien
Mrmmmmmmomum..nm
Wu!utmmmmwm&nmum
mmmwzumm
mmmm«ummm.-mmumn-a
was woiter unten, - kann mom die eingliedrigen Satzgefiige ge-
mn-nu.nmmnmummmu
sohen Spreche mur als ein die Funktion eines entfalteten Glie-
mmwmmnmmmm-“)

T L ST 1 A L P AP - b K e
10) 4, Pespelow, Uber dde gramsatische Natur des Susammengo
seteten Satmes, S5, 329.

1) zvenda, Se 33L.




Zu den eingliedrigen Satzgefligen gehliren aber bei Pospelow Satwe
gofiige rocht verschicdener semantisch-struktureller Typen. -
ren wir une mal an, was Pospelow selbst von dieser Oruppe sagts
P..s Das sind in exster Reihe Satspefiige mit relativer Unter-
ordnung in attridutiver Funition und nit organisch notwendiger
leicht hersustellender pronominal-denonstrativer BEntsprechung
im Fouptoats, =.B.! 520 Oua NONK, B KOTOpwA moman Cepéxzna...
Zweitens sind in der russischen Sprache alle jene Sftze elne
gliedrige Satsgeflige, die inm Nebensots irgendein Glied des
Heuptsatzes entfaltent Subjekt, Prédikat, Attridut, Objekt,
Adverbiale, welche im Houptents durch ein vorhandenes oder auss
pelassenes demonstratives Pronomen engedeutet sind, s.B.s pop
XOpouwo, uTo X0powo Kowuaezcs, Urittens sind alle jns Sktee
eingliedrige susaumengesetzte Siitse, dle in ihrenm nebenshtsli-
chen Peil irgend ein gegenstindliches Glied ausdriicken, das im
heuptelitzlichen Pell nicht vorhanden ist - ein Objekt oder ein
Subjekt, G.B.? 7 Bupnen, KTO °TO CHENAN; WYTO BOAKM m"
BOARWA mu)~

U, Pospelow ist also der Ansicht, dass sich der Nobonsats
in den Satsgefiigen der ersten Gruppe sus oinem relativ selbe
stéindigen Setme entwickelt habe, wiihrend die Nebensfitze der
sweiten Gruppe nichts andexes als entfaltote Satzglicder des
Hauptsatzes aus sich darstellen, nit anderen VWorten aus dem

i2) i« Pospelow, Uber die grammatische Notur des susemmenge-
setaten Satses, 5. 331 - 333,
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Setzgliede entstanden sind. Vir heben schon daxauf hingewiesen,
wmm.mmmhmtuummmum
de in besug euf die indogermenischen Sprachen vorlfufig noch
nicht begriindet istj es werden nur vorsichtige Xusserungen ge—
m,mmmmmmmm.mﬂmm
n.rmummmmmmnmm aus
dem einfachen Satsgliede entstanden erkliven will, so ist das
niohts anderes als eine ungerochtfortigte Uberstiirsung. Dass
sdoch sum Peispiel auch die Nebensfitze in Satzgefiigen mit korzew
lativem Hinweis inm Houptsatsm aus swel urspriinglich relativ seld
ottindigon Sitzen entwickelt haben, liegt klar suf der Hand. Das
beweisen besonders ixass die Nebensfitze in den germanischen |
Sprachen. mmmmmmwuoummu'
.mwmmmxmum-atummmm
vem Hinweds im Houptsats: ven &t dgt2 nopkoimy don si: Ht*
djgt bls @ egn (wenn ich do hinoufkomme, denn bin ich nohe bed
dox Sonne) oder vam dys mi: hatlpst, dan sds &t he'if Hint
fytedjg (wenn du wir hilfst, dann bin ich um halb eins fertig).
Sellten wir etws such in solchen Fillen Herkunft des Nebensate
ses aus dem einfachen Setugliede voraussetsen? .ir sind der An=
sicht, dess die Hinteilung der Nebenslitwe in eine und sveigliee
rige niochts mit dewen Ursprung su tun hat. Die Exocheimung der
nwtmmmmmmm.mu-
genseitigen Vechselbesichungen der Wirklichkeit sohfirfer m-
vortreten su lassen. '
4ndererseits ist aber such das Einteilungsprinzip Pospelows |
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nur in schr allgemeinen Z{igen gehalten. Darauf wedst schon J..
Erotewitsoh in seiner Abhandlung fiver die Struktur des Nebene
satses hin™>), wnd 6, Ushanow bemerkt desus "Diese Bestimming
dor Punktion des Nebensatzes ist sogar in besug auf das Satue
geflige viel su allgemein gehalten, da innerhald eines Typs Kone|
struktionen susammengeworfen sind, die sich durch ihren Satsbeul
voneinander untersohedden... Die sweigliedrigen Konstruktionen
sind, vom Jtandpunkt der syntaktischen Rolle des Nebensotses
aus botrachtet, die durch die Avt und Wedse der Verwendung des
Nebensntzes im Satmgeffige bestimmt wird, ebenfolls verschicde-
nen Typeri4),

Sowohl A. Sohepiro als auch N. Pospelow sind dex Anslcht,
dass mwischen den Satsgeffigen mit pronominelem Minweis im Haupt
suts und Solohen ohne promominalen Hinveis kein Unterschied bew|
stohe, Das erhollt davaus, dess sie diese Satsgeflige dn edne
Gruppe vercinigen und behaupten, das promominale Bloment Ifin-
ne einfach in den Hauptssts cingeschoben oder ous demselden .
ausgeschaltet werden, Desu wire ou bemerken, dass weder des ede
ne noch des sndere mBglich ist, Jedes syntektisehe Gebilde ist
ednmalig in seiner Form und muss so analysiert werden, wie es
der Sprechende oder Schreibende geffizt hat, nicht aber von dem

13) 7, Evotovitsoh, Die Struktur des Satsgefliges, 5.

™) o, uohanow, Uber dle granmetische Natur des Sabmgefli-
gesy S, ‘
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lungepringipien - die Einteilung nach der syntaktischen Funle-

Standpunite sus, was nan sus dem@elben alles machen kbnnte, wiel
mon dngselbe umformen kinnte. Andererseits ist aber such nicht
su verkennen, dase sich ein Satzgeflige mit pronominalem Hinwels
im feuptsats von einem Satzgeflige ohne denselben nicht nur in
ptruktureller, sondern auch in semantischer Hingloht unter -
scheddet. Und nicht nur dles. Sogar Satsgeffige mit pronoming~
lem Hinweis unterscheiden sich venetnander in Abhiingigheit dom
von, ob der Nebensats vor oder nach dem Hauptsats steht wund
ob das korrelative Llement am Satszeingeng oder Satsausgang su
stehen komat. Fr, Kern bemerkt game richtig desut "Das  Vort
tes?® in dom Sets 'ioh wedss es? ist bereits furch Inhalt ge-
msmaumwmmmwmmm
mmwmnuwuunmmemtmu
mwuﬂmnu.mummmm! Ebenso
steht es mit der Satsverbindung 'du hast ihm geholfen, dadurch
hest du ihn sehr verpflichtet! und dem Satagefiige 'du hast ihn
dadurch sehr verpflichtet, dass du ihm geholfen hastei?),
He Pospelow tritt euch gegen die Einteilung dor Nebensiitse
nach der syntaktischen Funktion auf, die dieselber im Satuge=

tion einevseits und die Binteilung der Satzgefiige in ein~ und
gwedgliedrige andererseits - soweit das mBglich ist, verelnd-
gen wmiisse, so wie das A, Schapiro geten hat. Wir kinnen nicht

- i B e

35) pr. Rewn, Die doutsche Satslehre, S. 153,
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- ginsehen, welchen Vert filr die Sprachwissenschaft eine einsei-
tige Einteilung der Satmgefiige in ein- und mweigliedrige haben
knnte, denn die erste und wichtigste Funktion des Satagefiiges
it esy dle vom Denken widerspiegelten Zusammenhiinge der Virke
lichkeit sprachlich exakt su fixileren, und diese Vechselbeglie-
hungen stehen letsten Endes in einem sachllichen, seitllichen,
réumlichen oder kousalen Zusammenheng, wes Jo gerade in der
Bintedilung der Nebensfitze nach ihrer syntaktischen Funktion mum
fusdruck kommt, Die Sinteilung der Nebensfitze in ein- und swel-
gliedrige dagegen welst darauf hin, wie verschledenartig das
Denken die Vechselbesiehungen dex Lrscheimmgen dexr Wirkliche
keit widersplegeln komm.

Bei der Behandlung der Nebenslitze der niederdeutschen Mund-—
tummmmmutwmnm
Recht kommen nfissen.

Der susammengesetste Satw 1st in der niledexdeutschen lundart
des Altai-Gous eine susserordentlich hfiufige Lrschelnung. Die
Wupmmummamummm

mtmmiohutn mmm hinsichtlich der Satmstrultur ergab
edn siemlich {iberraschendes Bild: unter den Y779 Beispielostit-
wen fonden sigh 2216 ecinfache Sltme (etwn 46,4% der Cesanmt -
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sahl) und 2563 sugammengesetzte Shtse (etwe 53,66)der Cesant -
m).mwgmnmwmmsnﬁmom.
chen um etwa 7,2%, Dos ist aber, wie schon gesegt, nur in zu-
seamenhiingenden Texten der Pall, In Alltagsleben splelt abex
mmeguuuohtmm.mmutﬁrmmm
SEtme hiufiger vorkommen als
hmmum.mmmmumesnumm-
artsprechexn duxchous geliiufig ist.
Satageflige als dle Satzreihet von den 2563 musammengesetzten
Beisplelsefitzen sind 1061 sSftse (etwan 41,45 der Gesantzahl)
Satereihen und 1502 Sktse (etva 58,65 der Gesmatsabl) Satmgefli-
ge. Das Satagefiige fiberwiegt also die Setmreihe wm etwa 9,2%,
und dns deBsemmgeachtet, dass men auch in dieser imdart den
liebensats hiufig durch einen Hauptsats umechreibt, W&hrend un-
sexrer Arbeit mit den lMundertsprechern berficksiohtigten wir
selbatversténdiich, dass diese, sobald sie sich von irgendeiner|
Seite Leobachtet flihlen, bestrebt sind "richtiger" wu sprechen,
als sie es in ihver gewohnten, unbefengenen dfrflichen Unge-
_bung tun, und beobachteten deshald mit aller Sorgfelt dde
'smmtmhmmmmm und
bei der Arbedt, in der Kolechosverwaltung und im Kiub, sowie die
Sprechgewohnheiten der Einder in der Schule und zu Hause, doch
dos Lrgebnis wer so aiemlich dasselbe - die erwachsene Deviilie-
rung scheut den Nebensats nicht.

Von den deed Arten der lebenslitse tritt in der Mundart an

X
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hiutigsten der Konjunktionalsats auf, Ly findet sich, mit Auge |
nehme des Lokalsstzes, der imuer ein helativoots ist, in allen
anderen Arten von Nebenséitzen, mnmorummum
stark vertreten., Der Anteil des Vomjunktionalsotses an 5ub Jelcte
PrEdllmtive, Objekt~ und Attridutsftsen macht in Jurchachnitt

von I0 = 304 aus, Mmutu:andunm&
mmmmmmmmutmmmrzmut etwa
80 « I00% botxfigt. '

Gehen vir von der funictionalen Celtung des Nebensatzes aus,
8o finden sich om hluﬂptm die Objektslitue (30,44), Temporale
sftze (24,08), Atmmtaﬁtu (x2,3¢) und Koud:ltiwlltu(l,ﬁ)r
Sodann folgen: dle Subjektsfitse (4,20), Komparotivslitse (3,58),
Enuselsitoe (3,5%), Finolstitze (3,35), Konselutivsiitze (3,38),
Konsessivsfitse (1,78), e veitorfihrendon Nebensfitse (1,6%),
die Lokelsttve (I,4%), Prédikativelitze (I,29), die Modelstse
(0,8%) und dle Restriktivefitze (0,8¢), Dicses Pild ist in einer
Mnsicht sehr kennzeichnend: je einfacher die gegenseitigen
Vechselbozichungen der Virklichikedt eind, desto h¥ufiger kommen
mmmm&tmmmmmw. Je
komplisierter diese Upchselbeslehungen sind, desto seltener ist
das Satmgefiige. Die einzige Ausnahme bilden die rSumlichen Be-
alehungen, die objektiv genommen aiemlich cugenscheinlich sind
und dennoch selten in einem Satsgefiige widerspiegelt werden. Do
aber in der iundert alle Azten von Nebensfitzen vorhanden sind,
bedarf dieser Umstand einer nifheren Erklirung. Wie komumt es,
dass dexr lundertsprechor das Satzgeflige meidet, sobald er kom-
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plizierte Weehselbesichungen der Wirklichkeit sprachlich ouse
sudriicken hat? Unserer Ansicht nach beruht dieser Umstand in
erster Reihe auf einer gewissen Nachlisgigkeit im sprachlichen
Ausdruck, andererseits aber auch auf der geringen sprachlichen
Ausbildung dex iiberwiegenden Mehrheit der Mundartsprecher.
 Von den in der Iiteratursprache zur Binleitung von Neben-
séitzen verwendeten EZonjunktionen werden in der Mdart haupte
sichlich die &lteren gebraucht. fs gibt hier zum Beispiel Leis
ne Temporalsitze mit sobald, seit, seitdem, nachdem, bevorj
keine Modalsiitze mit ohne dass, keum dass, sowelt wiej lkeine
Komparativedtese mit wie, als ob, wie wenn, je - destoj keine
Kausalsiitze mit da; keine Honditionalsitsze mit falls, wofern,
vorcusgesetat dassj kelne Konzesslveiitsze mit obgleich, obwohl,
obschon, obswer, trotsdem, wiewohl; keine Finalsitze mit damit.
Dieser Mengel an unterordnenden Konjunitiomen gegeniiber dex
Schriftsprache liset sich einerselts dadurch erkliiren, dass
vicles, was in der Schriftsprache nicht anders als nit WHilfe
fein abgetdnter Verbindungspartikeln wiedergegeben werden kemmy
in der lebendigen Rede duxch die Situation und die mannigfal-
tigaten Abstufungen der TonhBhe in Verbindung mit dem Sataine
halt unzweideutig sum Ausdruck gebracht werden kannj snderer-
seits ist aber auch die Tatsache nicht su verkemnen, dass des
alltégliche Denken des einfachen Menschen, falls es nicht unum-
ghinglich notwenddg ist, nicht so tief in den sachlichen, riun-
lichen, ze¢itlichen und keusalen Zusammenheng der Erscheinungen
der realen Virklichkeit eindringt wie das wissenschaftliche
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logische Denkeni®),

Dooh dex unentwegte Fortsehritt des wissenschaftlich-logie
sohen Denkens findet seinen Niesderschlag nicht nur in der Li~
temmmohn er vidersplegelt sich frilher oder spliter auch
hmmmm,dmﬁtuatcm.jnnuhtmm
Sprachizolleltiv da, sondexn bilden elnen organischen Pedl des
gesamten Kollektive. Die tiefere Irkenntnls dew Jusanmenhangs
der Erecheinungen der realen Wirklichkeit verenlaset aber die
lundertsprecher, Mittel und VWege su suchen, un dieser Erkonnte
mmmnmaus@uokmmlmmmmm-.
den dle Mandertsprecher einerseits in Eotlehnungen aus dey Li-
teratursprache, den hochdeutschen Nachbarmundarten wnd der rus—
sischen Sprache, andererseits in der Drhaltung, Usdeutung wund
Brweltorw(@ dos Vervehdungsberedchs der schan vorhandenen Kome
Junktionen, ‘

Pie Triiger der niederdeutschen iundart des Altai-Gaus bodie=
nen sich hauptafichlich des letateren iittels. Zntlehmmgen aus
dex deutschen literatumsprache sind siemlich celten, well sich
die lundart schon fiver e¢in Jahrhundert fast vollkommen isoliert
von derselben entvickelt, Auch ous der russischen Sprache wWexe
den untororduende Nindewdrtes fast {ibexhoupt nicht entlehnt,
ommmmwmmmm:ummm aus
dem Bussischen vorhanden sind. Btwas hilufiger kommen ecntlehnte
BindewBrter aus den hoohdeutschea Hachbarmundarten vor. Doch e
der Umdevtung noch Entlehnung sind imstande, den m’. an Ul
terordnenden Bindewlirtorn zu beseitigens

“)ux.:.m-m.mmmmmm“t.
WM,“”’
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Unter der Dezeichnung Subjekteatz werden in der sprachwis -
senschaftlichen Literctur alle ddejenigen Glicder des Satzge -
fliges susammengefaset, deren Gesawtinhalt in der Foxrm eines He=
bensatzes des Subjelt dosselben wiedergidt. Die Subjektsite
sind in der heutigen doutschen literstursprache im allgemeinen
nicht co ctark vertreten wie die andeven Arten ven Nebens#itzen,|
Dasselbe gilt auch fiir die gegebene Mundart: der Subjektsats
ist cuch hier etwas seltener als manche andere Satzarten) dooh
finden sich Beisplele mit fast allen unterordnenden Kom junitdos|
nen und Reletivpronouen und Relativadverbien, die in der Lite-
raturgprache sur Linleitung derselben verwendet werden.

Der Subjekteats ist in der Mundart am hiufigeten ein Rela-
tiveats; EKonjunktionalsfitze und uneingeleitete OSftze finden
sich bedeutend seltener. Von den 56 aufgoseichneten Satzgefli- |
gen, in denen der Nebensats ein Subjektsats ist, sind 36 Sitse
~ durch Relativpronomen und Relativadverbien eingeleitet, was
-u,nm.nmmwm.mmu-‘
26405, und nur 5 Sltse - etwa 9% der Gesamtzahl - sind
leitete Hobensiitze.

Uas die Stellung des Subjektontses in besug auf den Houpt-
sats anbelangt, 80 ist derselbe in der Mundart vorwiegend oin
Vordersats. Die belegten Deisplele bieton in ddeser Hinaicht
folgendes Bild: in 45 Delispielssitzen ist der Subjektsats edn
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Vordersatz, das sind etwa 60,44 der Gesantsehl, Nachstellung
des Subjektsatzes dagegen findet sich nur in II Deispilolsslite
sen, was etwe 19,69 ocusmocht.

Es ist bemerkenswert, dass der durch eine Konjunktion eine
geleitete Subjeitsets in der Regel ein Nachsats, dexr durch
ein Relativpronomen odexr Relativadverb eingeleitete dagegen
in der Regel ein Vordersats ist. Von den I5 aufgeseichneten
Subjektsiiteen, die ihrem Houptsats it Hilfe von Bindewdrtern
untergeordnet sind, sind I3 Nebensiitze oder 86,7% Nachsitze
und nur 2 NebensSitee, d.h. 13;3% sind Vordersitze. Gans
liegen die Dinge bed den RelativsEtzen., Von den 36
neten Bolspielssitsen sind nur 6 Nebvensitse (etwa 16,68)
sitze, J0 Nebensfitze degegen (etwa 83,47%) sind Vordersfitze.

Diese Unterscheidung 4in der Stellung des konjunktionalen
und des relativen Subjektsatzes in besug auf den Haupteats
diirfte unseres Lrmchtens keine suffillige Erscheinung seinj in
mmtmuwmmmnmhomum Ton~
dens bemerkber, den durch relative Wirter eingeleiteten Sube
jektsets dem Hauptsate Sfter voreufgehen su lassen als den
durch Bindewdrter eingeleiteten. Wir baben uns leider ndiecht
mit snalyse literarischer Verke befasst, um diese Tatsache
Hond von statistischem Material nachwoisen su kbnnen, doch
in wissenschaftlichen Werken und Lehrbdiichsrn angefihrten ‘
splele lassen schlussfolgern, dass auch in der ldteraturepra=
che die Tendens herrscht, den vorangestellten Subjektsats
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versohiedene relative virter einsuleiten™),

Der Unterschied in der Stellung des Subjektsatszes wizd wohl
in dessen inhaltlicher Belastung mu suchen sein. Fr. Kexn beow
merkt in seiner Polenik gogen O. Erdmann {ber das Wesen des
Subjektsatses unter onderem folgendes: "iun meint aber Erde
mann, 4in einen Satse wie ‘wer wagt, gewimnt' werde nicht dexr
Inhalt des Nebensatszes d.h. die in ihm ausgesagte Hondlung
(wagen) substantivisch oder als Subjelt des Houptsetzes ge=
dacht, sondern dexjenige, von dem etwas pusgesagt wird'. Das-
suf 1ot aber su entgegneni dess gerade die landlung (natiix -
lich mit allen ihwen im Nebensats enthaltenen Bestiummungen)
als Subjekt erseheint, ist nur miglich, bed Substantivefitsen
nit *dass® und 'ob', woil diese solche SHtze einleiten, chne
in ihnen frgendeine Satsbestimmng su sein. Duroh die Animiipe
fung mit ‘ver' (im indivekten Fragesatse wie im gewBhalichen
Relativsetze) wird die Aufmerksamkeit gerichtet ouf den Trée
ger der Hondlung, durch *wonn' cuf die Zeit derselben, durch
'wosu' ouf den sweck derselben usw. Im Gegensats su 'dass!
und &ob' mmmimuatm, zeigen nicht
nur die Abhfinglgkelt mmWa.Mu—
gen auch smugleich, was von den Bestimmmgen der Handlung (odes
des sZustandes) als derjenige Degriff, dem sich das andere une

I7) siehe dte Beispiele bed H. Paul, Deutsche Gremmatil,
Halle 1955, Bd. IV, 8. I89 ££.; 0. Behagel, Deutsche Syntax,
Heddelbozg 1928, Bd, 111, S.7I2 ; F. Blats, Deutsche Gremmatdlk,
Karleruho 1895, Bd. 1I, S, 826 ff. |
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terordnet, d.h. als regierender Subjeltsbegriff m denken
186"%%), yemn also der durch ein Bindewort eingeleitete Sube
jektoate in der {iberwiegenden Ansahl von Fillen als Hachstas
erscheint, so liegt des in erster Relhe davan, dass er nicht
g0 inhaltaschwer ist wie der Relativeatsz; die einleitenden
Pindewdrter sind bloss fowmnles Kennselohen der Unterordnung
und tragen sum Inhalt des Nebensatmes nichts bel. Dexr
tionale Subjektsats ist dsher fast imser "Rhema®™®) der Ause
sage; tritt aber ein solocher Sats als "Thema" der Aussage auf,
so wird er in der Regel nachdrlicklich durch die Betomung hexw
voxgehoben. Des haben wir in der lundart jedesmal beobachten
kbnnen, wenn solohe Satmgefiige gebildet wurden: der vorange=
stellte Subjoktsets woar immer stéirker betont als der Haupt-
sats, def Stimmton am Satsende sehr hoch und die Pouse oWl
schen deh belden Sutzgliededn siemlich gross: da"t dyt dgm
viigt / 88 o%be siige (dess du dumm bist, ist aber sichex). Um
dle Pause swischen Houpt und Nebensots su verringern und den.
Ansehluss inniger su gestalten, schieben die Mundextsprecher
geyn dag Korrelat da"t "dous® in den nachgestellten
edns of mo me[iim t¥ips o%de njg / et &s ngx no grotd
ma(»mmm«mm.w’mmw'

18) pp, Kemn, Die doutsche Satmlehre, S. 162,

19) x, Boost, Neue Untersuchungen sum Wesen und sur Strul-
tur des deutsshen Satzes, Berlin 1956, 5. 58 = 62.




grosse Froge).

Ganz anders liegen die Dinge bei den relativen Subjektolit-
wen, Diese sind in der Regel inhaltsschwerer als der Houpt -
sats, Gas untorowdnende Relativum trligt ein susfitzliches Mo-
ment in den Inhalt des lebensatses hinein, und eie treten doe
her in den meisten Fillen als "fheme" der Aussage auf, wil -
rend der Nauptsats ihnen gegeniiber das "ihema" der Aussage
bildet. Soll aber der Heuptsats einem relativen Subjeltsatze
gegentiver das "Thema" der Aussage bilden, so muss er durch
die Betonung hervorgehoben werden: &s a“lrs nyfb, va't Jis
dg:® Jimgekt haib?® (ist alles nichts, was ihr da gemacht

mm'mm;m.mmmnw“un’l
leiteten Subjektséitze in der Mundart nicht besonders hiuflg
sind, Zur Binleitung des konjunktionalen Subjeltsctses verw
wendet die lundart, gensuso wie die heutige deutsche liteze
 turaprache die sehr alten BindewSrter da“t "dnss" und of

 nob%, Die Belsplole mit da®t sind etwas sehlveicher als die-
mﬂtmhmm.uﬁwaunﬁ 2o detd, m
muam:mmlhput(ummm«.m ich
die Mensghen rief, sle sollten mir dies und jenes helfen); fn
JuitY, dalt dys oa®t blist (edn Glfick, dass du satt bist); &s
fin grotot gnjiBt', da¥t dys vaig mptgt (ist ein grosses Une
gltiok, doss du weg musst)j faskt, da®t a¥i njg mfide trjd* -




t'8at (es ist Totsache, dass der nicht mehr suriickiomnt); ine
torosa’nt, of vis djtjor vasde so” feil [nd t'riif (inter-
essent, ob wir in diesem Jehr wieder so viel Schnce bekom =
men); vere ngx njg sligr, of vii bonziin t'rdijo o%de njg, n
dgtv kyn vis njg fonwd -afatn vatg (es war noch nicht sicher,
ob wir Bensin bekommen oder nicht, und da konnten wir ndoht
von der Maschine weg).

Die lautliche Form der Konjunktion "eb" sohwenit in dexr
Mundert swischen of und o%f. Im slidlichen Peil des mundartiiel
chen Geblets herrecht die nichtdiphthongierte Form vor, im
nbrdlichen dogegen die diphthongierte. Es lst bemerkenswert,
dass in allen Teilen des Gebiets, in denen dle diphthongler=
te Form der Konjunktion vorherrscht, statt des of "ob" such
ein o%e Mals® in der Bedeutung von "ob® eintreten kann: Hs
mit o dgx intorosa’nt, os vii fondpl¥ ngx £piro o%de njg
(ist nir eber doch interessant, ob wir heute noch fahren ‘
nicht); viitst njg, oVe~» blim Ho (welsst nicht, ob ex drin~
nen ist). Die Konjunktion Yals® wird auch in anderen '
deutsohen Mundarten statt der Konjunktion "ob® gebrouchtZ®),
doch fiir die gegebene lundext scheint uns dieser Gebrauch

kein althergebrachter ou sein, denn endevenfalls miisste sich
dde Konjunktion auch im sidlichen Tedl des mmdartlichen Go
biets wenigstons tedlveise erhalten haben, Die Verwechslung
von o'f und o%s soheint uns hier ihren Crund in der grossen
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Ahnlichkeit der lautlichen Gestalt der beiden Lonjunktionen
gu haben. Beim schnellen Sprechen nlimlich wird das suslautens
de £ in 0% sehr schwaoch artiluliert, so dass sich statt des
0% gans leicht ein o's einstellen kamn,

pie Vundart seigt eine gans besondere Vorliebe fiir Subjektel
sfitse nach elliptischen Houptsfitsen. Als {ibergeordnetes Ele -
ment vexwendet man hier nicht nur deutsche Adjektive und Ade
verbien, sondern such zahlreiche ruseische Ldverbien, hBchste-
wahrsoheinlich weil diese kein kopulatives Verbum erforderns
jasno, da®t a4 da®t njo haift Jomgikt (es ist klar, dess er
das ndcht gemacht hat); jerunds, dat dy: @™t njo ka“nst
to¥pbnte (dummes Zeug, dess du das nicht sussmmenbinden
kamnst).

In def heutigen deutschen Literaturspreche werden die vore
angesteliten Hauptséitze, von demen ein durch "dass" oder “ob"
eingeleiteter Subjektsats abhiingt, vel gerader Wortfolge Aime
mer durch das Korrelationswort "es" eingeleitet, oder sie tred
ten als elliptische Sttse auf, in denen nur das Pridiketiv
als Vertroter des gansen Hauptsatuzes Ubzigbleibt: "es ist gut
dags du fertig bist® oder "gut, dass du fertig bist®., In der
Mundart aber wird diese Regel im allgemeinen nicht eingehale
ten. Das Korrelationswort "es" ist in keinem der aufgeseich-
neten Beispiele vorhandenj im elliptischen lauptsata dagegen
wird in den meisten Ffillen das kopulative Verbum bewehrt: fs
go%t, da%t vit gns dpm jJotrzgfs hatbe (es ist gut, dass vir
'/ une da getroffen haben); &s txzyirdg, da¥t dys njg Johsit haist
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(es ist trourig, dess du nicht gebeist hast); Hs ngx nje wligey
of dys njg yik ngx vpie[t mpto fprexo (es ist noch nioht ede
cher, ob du nicht auch noch wirst faohwen uissen); ves Hin
JAEtY pvetsa, da"t HE' mi: dgwe ynv lyn fo"stha®lL (var edn
Gliiok, dass ich mioh da unten festhalten komnte), Die Erspae
rung des satseinleitenden ot Yes" wird auf rhythmische Griinde
suriicksufihren sein. Ein durch 2t eingeleiteter Sats erfordest|
von dem Sprechenden uwei stoxke Linsfitze - vor dem Pronomen
und vor der Kopula Hs "ist", Diese swei Dinslitse filhren su ede|
mmam.mmmmwmvm 80
dags der Hauptsets in gwel Takte gegliedert erscheint, was in
elnen gewissen insse das Tempo der Rede verringert.

Die Kopula kean im vorangestellten Hauptsats ebenfalls une
terdrlickt werden, aber nur dann, wenn das Prédikativ ein Sube
stentiv mit dem unbdestimmten Artikel ist: &in JIEL®, da™t Hge
da™ massr Sn-o fyp ha¥a (es ist ein Gliick, dass ich das -
ser in der Zasche hatte); ist aber das Prédikativ ein Su '
tiv ohne Artikel oder ein Adjektiv, so wird dle Kopula #s im
Hauptsats bewehrt: fs tit, da"t vis funtkosms (es ist Zedt,
dass wir fortkemmen); Hs go"t, da%t dys t%lmst (es ist gut,
dass du kommst), Be sind also auch in diesen Falle die oben
erwihnten rhythmischen Griinde am Verk: der unbestimmte Artilel
erfordeort in Verbindung mit der Kopula #s ebenfalls swel stape-
ke Binsiitze, wihrend das artilkellose Substagtiv und das Adjoke|
tiv sioh mit der Kopula zu einem Takt susamnenschliessen. B
weigt sich also in diesen Fillen deutlich ein Streben nach
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sedtersparnis.

Bed nochgestellitem fauptsats 48t dle Kopula selbgtver-
sténdlich unerlfisslich: de"t ha"ns da™t jonomo haift, Hs Ham
letve njg vore (danss Hans des genommen hat, ist aber durchaus
nicht wahe),

Vorwegnohme des konjunktionalen Subjektsatses dureh hine
wedsendes da’t "das®, d.h. deutliches Skeben, dio Aussage odns|
gliedrig su nmachen, haben wir mur in stark emotionell geffirbde
ter Rede bemewkt, wobei da™ gewShnlich den vorangestellten
Heuptoats einleitete: na da®t &s o"ve myft, aa't ji: & tves)
mo" lott mailt% domo (na das taugt eber nicht, dess ihx die
Kilhe so opét melkt).

Wie aus dem in der Dinledtung angefiihrten statistischen
Materiel su ersehen ist, stellt der durch Relativpronomen und
Relativadverbien eingelelitete Subjektsats den verbreitetstem
fypus in der gegebenen Mundaxt dar. Dile 36 cufgemeichneten
Beispielosiitae verteilen sich in besug auf das satweinleitens
de Relativum wie folgt: in 22 S8tsen ist das untervordnende
Wort ein Relativpronomen (etwa 61,1%) und in 14 SHtzen ist es
edn Relativadverd (etwa 38,9%). Dass diesc Angaben zum Tedl
wuflllig oind, geben wir gern zu, doch migen im allgemeinen
dle durch Relatlvpronomen eingeleiteten Subjektséitme ectvas
stlrker vertreten sein.

Bine Eigenart des relativen Subjoltentzes ist die weitge-




 sedn, dnss der Sprecher seinem Mirer das durch relative Wie—

.| trelselid #n yteoUp ytgotno, verv siiny opgotve wert ytfllag

- kommt seine Poohter mur Feau)j verr viil, dfi ka'n sig Jou
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gehende Korrelation bei vorengestellten Nebensata, deh. das
Streben, der Aussage scharf ausgepriigten eingliedrigen Cha~
rakter su verleihen., Diese Erscheimmng wird so su erklizen

ter ausgedwlickte Subjekt oder Objekt, das durch die anderen
Satzglieder irgendwie in den Hintergrund verdeéingt wird,nochs
mals ine Gedlichtnis xuft, inden er es im Nouptsats duxch ein
hinweigendes Pronomen zusamnenfasst. :

Das Relativpronomen ves?2 "wer® erscheint als unterordnens
des Vort in Webensftuen, deren Gesamtinhalt in einem dor go=
sohlechtigen Pronomen susaumengefasst werden kBantes miit da™)
1e% visdeleive, vese dom goldon vAD haift (demit kenn wede
texloben, ver den guten Willen dasu hat)j vesz da"t ngx njg
mol foveim Bs, AEL vELt njg, vut da¥t fs (wew das noch ndehi
mal gewesen lst, der weiss nioht, wie das ist).

Auf den durch ver? "wexr® eingeleiteten vorangestellten
Subjektsats wird inm nachgestellten lauptsats in den meisten
Péillen durch das Korrelat dfi “der" hingeviesent vese fone

a4 t%rot simd dgmdr tu fry: (war von den Kaiserleuten ein
Ausyuf ergangen, wer seine Aufgabe erfiillen wird, der be -

@0 hos® (wer will, der kann sich dle ja holen); veir vill,
afid ka% a2, vetr njg vEl, 481 kan uk gyw a‘ﬁ (wer
will, der kann alles, ver nicht will, der kamn such gar
nichts),
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Statt des Al "dexr” crsocheidnt in letster Zeit auf dem
sen Geblet lmmer hilufiger die Form dete “der", eine Ent
aus den benachberten hoohdcutschen Nundarten (das Niederdeute
sche dieses Geblets kennt die Form des bestinmten Artilkels und|
dea gleichleutenden Desonstrative und Relativpronomens nlt voe-
kalisierten r {iberhaupt nicht): ves? d norm ytjofHlt halg,
dowe lyn no hys gosno, vese da¥ njg haVd, dese myet bildsvo,
fin von bvat disete (wer dle Norm ocucgef£ilit hatte, der komnte
noch House gehen, wer sie nicht erflillt hatte, der musste da
bleiben, und wemn bis sur Dinmerung); veiz fotails vyied, def
b1§fE, & o¥ndrs gomo zyta (wor erséhlen wird, der bledbt,
die anderen gehen hineus). Die entlehnte loutform des Demone
gobrauchf. Die Hlteren Leute, bosonders diejenigen ven ihnen,
die selten ous ihrem Helmatsdorf koanen, gebrauchen
die althergebrachte Form und treten cntschieden gegen die
gen "Sprochverderber” auf. Yoch kinnen auch sie sich der Heu=
erung nicht vollkonmen verschliessen, man hirt des verplnte
desab und su auch beld ihnen. |

Des Relativpronomen ve't "wag® leitet in der Regel Neben
sfitze ein, deren Gesantinhalt in dem ungeschlechtigen
fgg" oder in dem Demonstrativpronomen "dag" susamuengefasst
werden kinnte. Satzeinleitendem ve™t entspricht im _ |
ten Houptsats gowShulioh das hinweisende Korrelat da®t "das®:
vat dys dp Jompikt hasst, dat Hs a%les dvait! (was du da
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gemeoht hast, das ist alles Dweck); vat St* njg viit, aa"
wpekt mi: nj¢ hE4t (was ich nicht weiss, das macht mich nicht
m); vat jit dge mgsko, M‘tlﬁ-ﬂpm 220"t (was ide
da maoht, dos ist dooh nicht exlaudt).

Es koumen aber auch nicht selten Subjektsitze vor, in denes
als unterordnondes Relativum va®t erscheint, obwohl ihy
inhalt mit elnem der gesohlechtigen Pronomen suscmnengefasst
werden miisste. In dlesen Fillen vertritt dos va't edgentlich
das Relativproncmen vo'ne Uwelcher®, was je auch noch an dem
muwellen im Haouptsats auftretenden Bezugswort zu crkennen ist
i va%, d.h. dor, was (dex, weloher) oder die, was (die
che). Die Umsechreibung des einrachen Relativums Gureh "dde,
wag" findet sioh in den meisten deutschen Mundewten, sowchl
den niedGrdeutschen als auch in den hochdeutschen®l), Als
relat tritt im nachgestellten Hauptsotz in solchen Satzgefli -
gen immer nur hinwelsendes aSi Wder, die® aufs nid, afi va¥t
dgre mo® [a"fo, af1 blisvo a™la (ned, die was da so avbeiten,
dde bleiben alle); dfit va®t daUt mftferle desd, afd ka¥n mis
#3 [tomo (der was dos mitfUhit, dex kann mich verotehen); a1
va’t onzo mar nys Hs, 481 geeved den o¥s fwm& proteisoy
(dde was unsere lama mum ist, arveitete damals in Protassowo

als Rechnungsfiihrer).
Vorwegnohme des Nebensatses im vorengestellten Hauptsats

21) 4, wunderlich und H, Reds, Der doutsche Setubai,
gart/Berlin 1929, S, 368 22, i
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komnt selten vor. Unter den aufgeseichneten Satsgefiigen fin-
den sich nur wwed Boisplele: ABL ves® mpe Zyiig, dn[n"t tys
bt asxe t*hknﬁa(Mmmm&mmmm
bed ihwen Kindern waven)j afid vyrt Hwe jo[Hk*t, afii va"t ajg
njg afuatje detd (der wurde immer geschickt, der was sich
nicht absagbe). Die Vormwegnehme des Inhalts des Nebensatzes
scheint duwch bewegte Geamlitslage hervorgerufen zu sein.

Doo susamengesetzte Relativpronomen afii va"t kann euch
getrennt auftreten, indem d#4 els hinweisendes Korrelat in
den Houptsats Ubertritt und vat den Nebensate einleitet: &n
dan kom a4, va't e%ed bomn [a%) desds,nomm ured ( und
denn komen diejenigen, wes an dor Bolm arbeiteten, nach dem
Urel). 3

eusaétm.mmauwum veiz "wer"
und va¥ was® in den Kasus obliqui eingeleitet sind, kommen
etves seltener vor. Von den dred obliquen Kasus hat die Munde
art nur noch einen - den Dativ - erlinlten. Im Akkusotiv wers
den also dlece Pronomen Uberhaupt nicht gebreucht, an seiner
Stelle tritt durchweg dexr Dativ auf: veim dii mol £afolgt,
dfis s frlotrs (wen der mul verfolgt, der ist verloven). Dem
Genitiv umschwedbt die Vundart duxch veims (im Sinme wvon
"wegsen® gebzaucht), eine Bildung, dle aus dem Dativ des Re-
lativpronomens (veim "wen") und dem verkiirsten Nouinativ des

(sitn “sein®) suscmmengesogen ist. Le ist bemerkenswert, dass
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sen” in der literatursprache auch auf das weibliche Gee
schlecht bemogen werden kenn, wihrend bei getrenntem Gebrauch
sich die Formen voneinander unteracheiden. 50 kann ¢s sum
Belspiel heissent vesms foidz (wessen Vater), veims myte(wes-
sen Hutter), aber nur veim ziin fosde(wem sein Vater) vetnm
slinp myte (wom seine Muttex). Das beweist, dess die Mundarte
eprecher dlese Form els indeklinable Genitivform auffassens
Die Bedspiele nit dieser Kasusform sind siemlich mahlredch:
veims tY'ja' njg &ned fo‘x gotna, vpird fondptY Hm selsovet
Joxa"pt (wessen Kinder nicht in die Schule gehen, wird heute
in den Dorfsowjet gerufen); veims &lre a'n letve shint, Hs Hn
mw-nf(umm«mmumm,mmm
cher lensch). Korrelation ist sowahl im nechgestellten als
auch im vorengestellten Hauptsats nbglich. Das Korrelat ist
entveder hinweisendes d&1 “der, die" oder hinweisendes de"
"ias", Letzteres wirkt mehr vernllgemeinernd, wihrend erste~
zes mehr persénliche Deslelmg hat: a1 vprzd a"1 ro™ vpive|
¥2y vetns britgo™m da™t fs (dde wird schon errdten, wessen
Befiutigan das 1st)j vesus trakte @ sgwe njg [a"fo detd,
da% s uk t'fin trolktgrjet (wessen Traktor im Sommer ndcht
geht, dos ist such kein Praktorenfihrer),

Des Relativpronomen iu Dativ kann nur Subjektsftse einleds|
ten, deren Vorbum fEhig ist, ein Dativobjekt zu regleren. Das|
sind also Verben wie "sagen%, "helfen" u.f.: ich sage, helfe
ddr, Auch euf einen Subjektsats, der durch dss Relativprono |
men im Dativ eingeleitet iot, keun im Houptsats durch dde




, n:afn%t na¥ao, a1 verr a1 a%la nos hys Jogosme (die vas |

110,

Korzrelate dfil "der, die" und da™ "das" hingewlesen werdens
vetm 8t' so"nt sasj, dsi fis padjoynd (wem ich so etwas sage,
der ist suverifissig); vesm dys hailpst, 481 8s ngg Lonep t,fu-
ai (wem du hilfst, der ist nioht vod den Bhrlichen); vesm afid
dgre nittrgntt, da%% s mis mft (wen dor da mitbringt, das
ist mix egal). '

Das Relativpronomen "welcher®” wird in der Mundart sur Bine
leitung von Subjektafitzen sehr selten verwendet. Wir haben in
allom ein Beisplel mit diesem Pronomen aufgeseichnet. Unsere
Versuche, mit Hilfe von Beispielssiitzen das Gewlinschte su ere
reichen, scheiterten, Statt des zu erwartenden d#i vo'na “aie
welche", erhielten wir regelmissig die Antwort dfi va' v"die
was", Doch diirfte den lundartsprechern dss Gofihl fiir vo'no
"welche" als setmeinleitendes Relativum nicht vollkomnen ver=
lorengegangen sein. Ls erscheint swar nicht mehr in seinex
urspriinglichen Form, doch der Zusammenhang léisst sich ohne
liihe herausfiihlen. In unseren Deispielen, die wir suffillig

ben, erscheint das Pronomen in der Form vo'nt: dfi vo¥nt Jo-
forra halo, aft1 ko%mo dps? niin &n vyprende mjg (die woas go =
fahren hatten, kamen da hinein und wirmten sich); ddi vo'nt

mmtutmmmmmmmuym
Die Form sfichlichen Geschlechts vo'nt "welohes" liegt in une
serem Falle nieht vor, andeveafolls miisste s in Nebensats
da" voUnt "das welches™ heissen., Auch des Relativpronouen




@84 vo%n "ale welohe®. Das gomeinsame Blement G81 ist erhale

va¥s ®wos® kenn es nicht sein, denn es kommt auf dem ganzen |
Gebiet nie in dieser lautlichen Form vors Wir sind der An=
sicht, dass wir es im gegebenen Falle mit einer Komproniss -
bildung su tun habem. Zu Grunde ldegen A8 et "dle was® und

ten geblieben, dle anderen sweld sind zu vo'nt musenmengeflose
m.ﬂhutnﬁ%m.mmm,ww:m-
cher in einer friheren Periode den Subjektsats durch dB4 vo¥-
no "dle welche" cinleitete, der andere durch Afi va®t "aie

was®, Das ist aber nicht die einsig migliche EBrklirung. Bs
knnte auch Binfluss der literatursprache und der hochdeut -
MMWMMNM.

mammmmmm«mwmm
ummmmmmmmm
lundarten sprechen.

Zahlreich sind die Beispiele, in denen der Subjektsats
durch ein Relativedverd eingeleitet ist. Am hiiufigsten tre-
ten als unterowdnende Relativa die Adverbien vo" "wo¥, van
“wann® und vus "wie® auf, Der Inhalt dieser Subjeltslitze ist
immer in swed Richtungen su verstehent: einerseits gidt der
Gesamtinholt des Nebensatues das Subjekt der Handlung  odex
des Zustandes des Hauptsatwzes wieder, andererseits macht das
Wmummmm.thmmmd
Weise dieser Handlung aufmerksam. Rorrelation ist auch nbig-
146h, komat sber sebr selten vor: vo" did fbowma, vyied njg
3afuwa (vo die stehen, wird nioht geschricben); ve' aii




desm han (Bt fs mis Hin ditvolt (wo man den hinschiokt,
ist mir edn Peufel)®?); dan wert ons diitlje jompakt, van

ayls [8ito (dann wurde uns erkidirt, wans vir sohiessen

len); ven & samol'ot syl goind, ver® uk ngx njx sfgr (wann
das Flugseug abgehen sollte, war auch noch night sicher); &n
aa% vere mii so" intoresa’nt, wui 481 dein smjm desdd
(und dos wor mir so intercssant, wie mon die empfing)j wus
Q4 iy hosft nfnjodegi¥o, da¥t s mit fondgtY don dotx ngx
nj¢ klgte (wie der mich hineingetregen hat, das ist mir bis
_suf den heutigen Pag noch nicht klax); da"t s a™1 8n ga'neo
datrp boka®nt, vut dHL a1t & Biro bo[n8sd> hasft (das st
schon i gausen Dorf bekamat, wie der dich betrogen hat)™),
= mummumrmmmmum von
Subjektshtuen selten verwendet, line tigenart der Mundart bee
steht darin, dess sle die fragenden Pronominaladverblen, so=
weit sl ddese fberhaupt bildet, fast susschliesslich go-
tremnt gebraucht; swischen die einselnen Teile txitt in der
Rogel das Subjekt des Nebeasatwmes: vo" hiii fon resds desd,
b1ft yn'z ons (wovon er sprach, bleibt unter uns); vo® dys
not frasget, Hs "1 a™la (wonsch du frogst, ist schon all),

22) 444volt det oin Buphesdamus gu dlivel "Soufel®, Die
iundarteprocher segen, men gebreuche disvalt (i3 vélt “dde
Welt"), wenn man den Peufel nicht bed Namen nennen wolle.

23) 4 Bazs bafmzmmonummwm
Mutw';mwmmmwmm.
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Ungetrennt bleibt in der Mundart von allen Fronominaladver -
blen nur vusergn “warun®: vuprgnm so da"t so® jomgikt haifty
s wds o"be uk intarssaint (mmmumm.lﬁ
. uwir aber auch intoressant). CewShnlich aber verwendet men in
der Mundart statt der Pronominaladverbien, gensuso wie in dem
anderen deutschen Hundarten, Verbindungen ven Prépositionen
mit Fragepronomen: mit va't dyi aa% ngskst s mis Hindusng
o'be dy: ngtet et mgiks (thmmu.mmuu.
abc&mutmm

Der uneingeleitete Subjeictsats ist in der gegebenen Mmde
art eine seltene Arscheinung, Exr unterscheidet sich von dem
der Literetursprache in erster Reihe durch den Hodus des Zeif]
wortes. Wihrend in der lLitercturspreche inm uneingeleiteten
subjoktsats sowohl der Indikativ als such der Konjunktiv oufe|
treten kaun, getrauoht men in dex Mundart in demselben nuw
den Indikativ, denn sie besitst keine besonderen Konjunktive
formen. Aber auch hinsichtlich seiner Stellung in besug ouf
den Hauptsats unterscheidet sich der uneingeleitete Subjekte
mmemmmmwm
nfimlich in der Mundart viel freier. In der Idtezatursprache
it der uneingeleitete Subjeistsats neist ein Naohsats, V
des Houptsatses der Fall. Der iundartsprecher dagegen Lann
einen beliebigen uneingeleiteten Subjektsatz sowohl vor als




ouch nach dem Houptsats stellem, weil ihm dexr lobendige Pon
der Rede, inshesondeve die Pousen, su Hilfe koomt: @81 ¢'Smt
~ slige (der komut, sicher)) zlgp - Al fosr> fondpt¥ njg (ede
chezy die fohven houte nicht). Bed vorengostellten Subjolste
sats ist die Peuse, die Houpte und Nebensats tremnt, grisser
als bel nachgestelitem. Uberhaupt macht der nashgestellte ele
liptische Houptsats den Eindruek, als ob das Adverbd sus dem

einfachen Sats herausgerissen und den anderen Bliedern {iberge—
ardnet worden wire. In der Mundart sind solche Bildungen besen-
ders hiufig nit Lehnwirtern asus dem Russischen: jised wvesr

aps2 - faikt (Gorbard var de, Patsache); da" mpt dpse sline -
tafncmmmmm).mmmm-
nung wedot J. Schiepek hin, nur dass die Bgerlinder Mundert

cuch den fonjunktionalsats so behandelt®d),

Auf den Inhelt des voramgestellten uneingeleiteten Subjelte
satzes konn im Heuptsats dureh ein verallgomeinerndes Korrelat
seltent ddi ho"it demm fegr, da"t &s slige (der koumt denen
vor, des ist sicher). HBchstwahrscheinlich ist die Korrelae
tion in derartigen Satugefiigen deswegen so selten, wedl dde
Nebensitse nicht stark erweitert oind, so dass das handelnde
 Subjelst dem Hbrer nicht ein wiederholtes Mal ins GedSchtnis
gorufen su werden braucht.

-

24) 5, sohispek, Der Satsheu dar igoriinder mdart,
8. 70,
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 der Jeitform des Verbums des Houptsatses. lLaufen die Hendlungen

- te). Prisens und Priteritun kéunen durch do™n2 "tua" mit dem Ine

Der Gebrouch der Zeitformen im Subjektsats regelt sich nach

in der Gegenwart parallel, so crscheint in beiden Skitzen das
Fylisenss veir njg vill, i beyk jos njg gomna (wer nicht will,
der braucht ja nioht su gehen). Flir Handlungen, die in der Vere
gangenheit parallel laufen, erscheint in beiden Teilen das Pré-
teritums n dan ves2 ngx zo” intowosa®nt, vui s> desm afueim)
desd> (und dann wer nooh so interessent, wie man sie fotografiex|

finitiv unschrieben werden.

Driickt der Nebensats eine Handlung aus, die in besug auf
mmzu’aummmmmm.mm iot; so ex-
schednen in ihm: zur Bezeichnung der Vorseitigheit in besug
auf die Gegenvwart das Perfekt (im Heuptsats das Présens): vets
da®t jompikt hatft, ka'n sjg fovdive (ver des gemacht hat, lean
ausruben); sur Deselchnung der Vormeitighkedt in besug suf die
Vergangenheit - das Plusquanperfekt (im louptsats das Priterd -
tum): da®t &' mi: Hint Jodwynt' ha'd, veir jot nig tu
séiny (dass ioh eins gotrunken hatte, war jo nicht su sehen);
gur Beselchnung der Vorseitigkeit in besug cuf dle Zulunft -
das Préivens (im Houpteats des Puturum): va't vis njg métneimo,
vpiejt dys mptd fot*Eips (was wir nicht mitnchmen, wirst du
verkaufen miissen). Die Vorseltigkeit in besug auf dip V
genheit Lkann such durch das Perfekt ausgedrfickt werden. Das
geschieht, wenn die vorangehende Handlung resultativen
ter trlgt: da%t ha"ns demm a™1 Jotyp  baift, vist-P (dase Homs




den schon gefunden hat, wusste or). VWie aus den angefiihrten
Beispielen su erschen ist, unterscheidet sich der Gebrauch
der Zeitformen im Subjektsats fast durch nichts von dem dex
Literatursprache.

Diese Art von Nebenslitwen ist Gegenstand einer bis auf den
heutigen Tog in der sprochwissenschaftlichen Literatur nooh
nicht abgeschlossenen Diskussion., Von den cinen Sprachfor -
schexrn werden diese bedingungslos snerkonnt, die anderen do~
gegen behaupten, es gebe berhaupt keine Pridikativefitse, men
mmmm.m'mnm '

idejenigen, die die Ixistens des Pridikativoetszes aneriens
nen, gehen davon aus, dass der Nebonsotw nicht das Préidlint
des Hauptsatzes als Ganses, oondern nur einen Teil desselilon|
und gwer den nominalen Teil, das sogenannte Pridikativ ver-
tritt. Dos kopulotive Verb dagegen ist entweder in Hauptsats
enthalten oder es 1ot durch Ellipse susgelassen und kenn
leloht oxglingt werden: du bist, wie du warst; alles (bleidbt),
wie wir verabredet haben, : :

Diejenigen aber, die nur die Existenz von Pridiketofitzen
anerkennen, behaupten, der Nobensais misse das Prdilkat des
Houptsatues gens in sich einschliessen, im Houptsats kinne
es deswegen weder eine Xopula noch ein anderes Verbum geben.
Lo Sfitterlin it sun Beispiel der Ansicht, nan epreche =u
~ Unveoht von Prédllativsfitzen, denn solche gebe es Ubexhaupt
ndcht.




+ ndoht. Seine Ansicht Dogriindet or wie folgh: “Die Prédimt-
sfitse geben Vorstellungsgruppen wieder, die in ciner Go-
samtvorstellung mit einer ochon vorhandenen Vorstellung
oder einer Vorstellungsgruppe abschllessend verinlipit eind.
Sprachlich miissen diese Nebensfitze f£lir sich allein eine voll
stlindige Aussage bilden; cde mlissen also nach der Art des
einfacheren Verhiltnisses L r 8 ume t Soh B ume ohme
Verb neben ihr Subjekt treten.® Als Belspiele filhrt Slitter -
1in Sfitwe an wie "Drauf ert was winschen Sie? Alles, wie Sie
gewiinooht haben und fhnliche. Es ist also nach Stitterlin une
unghnglich notwendig, dase sich der Nobensatsm, soll or als
Prédikatsats aufgefasst werden kinnen, an einen Hauptsats
ohne Verbum anschlicsct. Was cber dle Sitme anbelengt, in de=
uummfmm_mWMm
handen ist, so evkennt er diese {iberhaupt nicht als SStze an,
die das Préidiket des Houptsatzes oder einen Teil desselben
vertreten, Er urteilt derliver wie folgt: "Kein Pridilmtsats
liegt vor, wo, was allerdings gewbhnlich der Fall ist, dex
Nebensatz nur einen Teil der Aussage vertritt. Er gehdrt dann
vielmehr mit einem dex fxilher erwihnten wenig inhaltsvollen
Verben, der sogenannten "Hilfsseitwdrter' susommen und bildet
dasu eine begriffliche Erglnsung, muss also als Erginsungs -
sata engesehen werden®?”), Als Deisplele finden wir bed ihm
25) 3, sitterlin, Die douteche Sprache der Gegenvert,
8 393,

L |



sfitse wie SSein eretes Vort war: seid ihr mit mir sufrieden?®,
"Alles bleibt, wie s gevesen ist" und andere Hhnliche Bedsple
R

Standpunkte aus nicht haltbar. Wodurch unterscheiden sich mum
mma&mwm'mu.mmm
haben” wnd “Alles ist, wie Sie gowiinseht haben"? Dex ganse Une
torschied besteht eben nur darin, dass im ersten Satzgeflige d
dor Houptsets ein elliptischer Sets iet, im sweiten dagegen
dde Xopula vorhanden ist. Nun sollen wir aber nach Stitterlin
mmummmmumm
mmw«,mmmummm
mummummmm
priidikative Nomen. Das wire ober noch nicht des schlimmste
Ubel. Schlimuer ist es, wenn men behauptet, in SHtsen vom Ly-
pus “Dreuf exr: was winschen 517" sei "was wiinschen Sie" Prfi-
Qdkat pun Houptsats “drauf ex®, denn in diesem Falle twdtt
dex logische Nebenssts nioht als Pr adikat des Hauptsstwmes
suf, sondern als dessen Srgfinoung. Des Pridiket, sofesn es
ein nominales ist, sowie der in der Funktion des nominelen
Teils des Prédikats suftretonde Nebensats antworten immer auf
eine der Fragen sum nominalen Pridikat, alse ouf die Frogen
"was dst das Subjekt?® und "wie ist das Subjekt?", Im gegebo-
nen Beisplel iet aber eine solche Frage vollkommen unmiglich,
man kinnte die Froge sum logisch untergeordncten Sats etwe nux|
so stellen: was versetste (erwiderte, entgegnete, sagie) er




dapeuf? Daraus folgt aber, dase der loglsch untergeordnete
Sats nichts anderes als eine Lrginsung sum Ubergeordnoten ist.
Wir haben in diesem Belsplel einfach einen Iauptsatz vor uns,
in welchem dos Vorbwa durch 5llipse susgelassen ist.

Eine @&hnliche Ansicht vertreten auch die Verfasser der
ckadenischen Ausgabe der “Gremuatilk der russischen Spreche®|
die diese Azt von Hebensétzen uwar Prédikativeitze nemnen,
doch weit davon entferxnt sind, in ihmen solche zu schen. Da
hedsst ¢s mum Belsplel in der Definition des Pridikativsatzes|
80% "Der susamnengesetste Sats konn so aufgebaut eein, dass
deg Prédikat des Hauptsatzes durch ein demonstratives oder
attributives Ironomen ausgedriickt ist und im Hebemsatz die
konkrete Dedeutung dieses Pronomens erschlossen wird. Solche
Nebonsétse nmemnt nan Pridikativedtze"®), Diese Defimition
ist sehr ungensu, denn wenn dem so ist, wie die Verfasser
‘behaupten, dann ist eben der Nebensats auch wirklich kein Pri-
dikativsats, sondern, wie L. Siitterlin gons riihﬁtglhhnnﬂ!t.
ein Brginsungssats, da ja das Prédikat des Hauptsatzes
schon gegeben ist und der Nebensats nur die Aufgebe hat, die-|
ses su prisisieren, nicht aber sussudriicken. s ist Tatsache,
dass in der rusgischen Sprache das demonstrative oder at -
tive Pronomen im Jaupteats fast iumer unerlisslich ist. Das
Ipamuetuxa pyccroro ssmka, iHsgauue HacTuryra

AsuKosHaHMs Axesemus Hayx CCCP, Mockea 1954, 2. 11,
eTp. 280, :

28
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£11t besonders fiir Heuptslitse, in denen des kopulative Verbum
#OMTW in der Cegenwart su cxwarten wire: § 707, KOPO HMETO
He JO0UT; A He TOT, 82 KOI'O BH MEHR NpPHHAMaeTe, Doch
auch in der russischen Sprache gibt es Satzgefiige, in denen
kein hinwelsendes Fronomen im Hauptsats vorhanden ist,besondexy
in der Ungengscproche: & TH OCT8HEWbCH, KeM Omn - w
poM; & - RGK W TH, He JLGAD CHOPHUTE, Andererseits
aber wizdouch in der russischen Sprache die Kopula wur in
dem cinzigen Folle ousgelassen, wenn dlcse durch des Verbum
"OHTH in der Gegenwart ausgedriickt sein miisste. In allen s
anderen Flillen gebreucht man in der russischen Sprache dde
kopulativen Verben obenso wie in der deutschen Sprache: cax
i He TARAM, EAKMM OH DHCOBANCH MOEMY BOOGPEREHNO; KARMM
TH O, t/tllu ociuu. ks ist also schon an und fiir sich
falsch, su behaupten, dag Satspeflige kinne so aufgebaut sein,
dass das Pridilkat des Hauptsatzes durch ein demonstratives odeg
attributives Pronomen ausgedwiickt ist, denn es bleidben hier
eine genze HReihe anderer Momente unberiicksichtigt. Nun fragt
es sicht was erldutert dean der Nebensatz ~ das Pr8diket des
Hauptsatzes oder das Prédiketiv? Selbstverstiindlich vertritt
er in bedden FEllen nur den nominalen Teil des Préidikets.
Fehlt im Haupisatz das demonstrative oder attributive Promo-
uen, @o keun auch ven einer erliuternden Funktion des Préidi -
kotiveatzes nicht die Rede sein; ebenso verhdlt es sich in
allen anderen Féllen: der Nebemsatsm erliutert nicht, sondern
bringt dea noainalen Telil des Priidikets, der im Heuptsats

{




‘Prédikot ein Vollverb ist, kamn s nicht durch einen Nebenw |

nicht gegeben ist, auf den aber durch ein Pronomen hingewies
sen wird, Dex’' russische Pridikativests ist also nicht weni~-
ger und nicht anderer Art Prédikativsats als der deutsche.
mmwmm.mmmmuq
che auf den Nebensatz durch ein korrelatives Element hinge-
wiesen werden kann, in der enderen in bestimuten FPéllen hine|
gewlesen verden muss. it Recht bemerkt V. Jung: "Wenn das

sats ersetzt werden, deshalb ist beim Préidikatsats auch die
Frage nach der Aussage (was wird ausgesagt?) nicht miglich,
wohl cber kann fiir das Pridlkativum ein ganzer Satz stehen,
der also besser Prédikativests helsst" ), Vir definiexen
folglich den Préidikativeats als Nebensatsm, der in Satsgefii-
ge als nominaler Teil des Pridikats funglexrt.

In der gegebenen Mundart finden sich die Pridikativsiitze
sehr selten. Wir hoben in allem 16 Satsgefiige verseichnet,
deren Hebensatz ein Préidikativsets ist, was etwa 1,29 der
aufgeseichneten Satmgeflige ausmacht. Es gibt aber unter den
eingeleitete Frédiketivelitze. Das Verhfltnis der eingeleites
ten Prédikativolitze smu den uneingeleiteten betrligt 12 su 4
(79% sa 29%). Unter den eingeleiteten Nebenséitwzen ist dex
Relativsatz etwas hiufiger: von den 12 Bedspieclen sind 5

27) \iy Jung, Kleine Gammatik der deutschen Sprache, Ledp
sig 1995, 5. 80,




Nebensktue (etwa 4I1,7:) durch Konjunktionen und 7 lebensfitse
(etwa 58,3%) durch relative Wirter eingeleltet.

Hinsiechtlioh seiner Stellung in besug auf den Hauptsats
ist der Prédikativsais vorwlegend ein lachsata, In den aufe
geselchneten Beisplelen steht er ISwal (etwa 94%) noch und
nur Imal (etwe 64) vor dem Houptsats. Die Nachstellung des
vensitue, denn sie enthalten fast lumer das, was nou mitge=
tedlt wexden s0ll, sind also fast fumer "Rhema® der Aussage.
Bel Voranstellung des Nebensatzes wird derselbe stark betont
und die lelodie steigt séhroif auf dem Subjelsé des Nebonsate,
ses, sodess Haupt und Nebensats ednander gegeniibergestellt
erscheinen: va't dys bést / da® mis uk Ht* (wes du bist, dag
bin ich auch).

Es ist manchmal recht schwer, den Prfdikativsats von dem
Sub jektsats sbaugrensen. Filr den Prédiketivsate der lundart
kinaten in dieser Hinsicht folgende Werkmonle kennmeiohnend
m‘ ‘ : 1 i

x)mwmuunmm.mm-m_mi
sote abhfingt, tritt iumer wit gevader Wortfolge auf und ente
hilt als obligatorische Bestandteile Subjekt wund kopulatives
Verbuns da't vlgtjgeto &s, da™t o 284 za"t Hs (das vichtig-
ste ist, dess das Vieh satt ist)}

2) der PrEdikativsats héngt nur von Hauptséitzen abd, deren
verbales Element ein kopulatives Verbum ist: dfi bljft smim
ga¥nsot lesvo, Viiexe fon t¥1im op vese (der bleibt sedn




gonses leben lang, vie er von kilein auf war)j

3) der vorangestellte Hauptsats kann nie durch das unpor-
sate miglich istj

4) der Prédikativeats ist in der Regel ein Nachsats, withe
‘rend beinm Subjelitsate doch Sfter Voranstellung vowkomat.

Der durch Bindewrter eingeleitete Prédilotivsats unter-
scheidet sich im allgemeinen nicht von dem der Literaturspras|
cho. Das ednaige unterordnende Dindewort ist ds% “dass®,
Doch eugh mit diesen sind die Bedspiele nur splirlichs da®t
dgnsts s dpwbis, da% nit @ konard so® frostergg fovaste
hagbo (das Dimmste ist daded, dase mich die Stechmticken 80
schrecklich verbissen haben); mim trost b1jft, da™ Hte -.Ji
-a%os jodotm hat, va"t Ht% mge kyn (mein Trost dleibt, dass
dch 1hm alles getan habe, was ioh nur kennte).

In Hauptsatsm, gans egal, ob voran- oder nachgestellten,
kann das Korrvelat da® Ydas® erecheinen, Dieses ist dann seha|
_stark betont, stéirker als in den anderen Satgzerten. Diese
' wahrschednlich nbtdg, um dieses von der nachfolgenden
lautenden Kenjunktion absuheben: da flinets ves mis aa
aa® &t njg xy ign (des Schlimmste ver nir das, dass doh
nicht Russeisch konnte).




Dot oinem lehrer haben wir such ein Beispiel mit der Koz
Junition of "ob® gehirt, wobel in Haupbeats, dem Geschlecht
des Substantive entsprechend, das Kerrelat Q4 "dle" stands
do frgs¥ o AEL, of vit dling dom Affipon [fuli dfiegkosme (aie
Frage ist dle, ob wir dureh den tiefen Schnee hindurchiommen)|
Bei echten Mundartsprechern aber haben wir keine Bedspiele
@it dieser Konjunktion gefunden. Wir setzen daher voraus,
dnss in diesem Falle der Gebrauch des "ob" durch die Idtewa
turopreche beeinflusst war, obwohl dex Lehwer kategorisch bew
hauptete, man spreche in der plattdeutschen Sprache des Gew
biets so. Dass wir kedne weiteren Deisplele mit dieser EKone
Juniction vorgefunden haben, exkliirte er durch das
vm&rmmmmam.u
dere der Jugend.

mmmmwmmmm
tion o's van ®als wemn® su sein. Vir haben einige Delspiele
it dieser Lonmjunktion gefunden. In dem einen steht im Haupte|
sats des Korrelet mo" %so", wodurch der Nebensats vergled
chende Schottierung erbilt, Dase hier aber dennoch ein Pylidie
kativootz verliegt, bewelst der Gebreuch des kopulativen
bune “sein®: dat vere wmo®, o‘umdnp boivo vesr JHit <:|
war 80, als wean da oben wer gehe)j da' vese, o% van Hin
[resvor ao¥stts ope misa Jo[tas1a vprea (dos wopybels vemn
ein Ziindholukéistohen auf die Seite hingestellt wird).

idt anderen Bindewbrtern haben wir in der lundart keine




Auch die durch relative Wirter eingeleiteten Priidilmtiv —
siitse unterschedden sich nicht wesentlich von denen der Bite-|
ratursprache. Von den Relativpronomen wird zur Unterordnung
des Pridikativsatzes meist das Pronomen va't "was® verwendets
hd b13t, va't=? vore - Hn reide (er bleibt, was er war -
oin Riuber)j &% vl vprero, vt i bro¥de Bs ~ 190t fik
(ich will werden, was mein Bruder ist - Flieger). |

Bigenartig ist in dor Mundaxt, dess der Inhalt des Neben=
satzes in der Regel durch ein nachgestelltes Substantiv kone
lretdotert wird. Das ist allenfalls notwendig, wenn der Ges
spriiohapsrtner mit der gegebemen Situstion micht vertraut
ist, doch dieser Jusatz wird von den Mumdartsprechern auch
in Gesprfoh mit den elgencn Dorfbewohnern gelegentlich gee
macht, Der Lonkretisierende substantivische Zusets kann aber
auch in den Heuptsats Gbertragen werdens St¢ vill uk [pfe
vprera, va"t mimn £8sde &5 (loh wAll auch Chauffeur werden,
was nein Vater ist). s

Dem unterordnenden Relotivum va™ "was" kann im Hauptsats
dos Eorrelat da®™ Mlag" entsprechen: va dyi ny: bist, aa%
vere 8t uk wosl (wes du nun bist, des war ich auch einmel),

Mmu"t'm'munmmmmm
satses verelnselt auch dle Promomen vo'ne "welcher" und vese
"wer® gebroucht. Als Korrelate treten in diesem Falle die
Korrelate 4f1 "die" und da®t “das® euf, doch ist Kerrelation




nicht unbedingt notwendigs méint da®t a8, vo'mo vi: sesfit®s
(sind dos die, welehe wir suchen?); &s da™, vesz dom apaze
Jobrgut hasft? (lot das, wor den Apparat gebracht hat?)., In
der Regel aber erscheint an Stelle dor swed suletst gonannten
Relativpronomen das Relotivadverdb vo' Pwot: da% s tveasitt
m.w'uahbmuumah:ajum (s ist gerade dex,
wo mich in den Brunnen geschuissen hat),

Von den andewen Relativadverbien findet sich am
das Adverd wui "wie%, Bs leitot ednen Pridiketivsats ein,
in der Rolle eines prfidilativen Adjektive fanglert. Koryoloe
tion tzitt bed wu: im Houptsots ndoht edns & tYailve sin
Jobletve, vut = & hprefet verr (dle Kilber sind goblieben,|
vie ole im Herdot waren)j na vusrgm hilt do ke, wust dys
hiidgpt? (an werum helsst die Katse, wie du heisst?); hidtst
ays uk, vas dim pas hildt, hu"m-sumn.mmm
ter hedsat?).

Muummmmm.um
Hilfe des Fragepronomens va in Verbindung mit
mmmmmmmtuw
gebreucht. Das sind eigentlich erlfiuternde Nebensftme, durch
die ein Gegenotand umschrieben wird, den man nicht bei Nemen
nennen nichte. So antwortet sun Beisplel ein Erwachsener, der
ein Zaschenmesser in dex Nand h&lt, ouf die Froge eines Knoe
ven va't S da%t grks1?(was ist das Onkel?) mit dem Satses
"t 8o, wiit va¥t Ht¢ ais fusty @ 8txo o [nisd> vpre (dos
iot, womit ich dir gleich dlie Uhren absohneiden werde). Ubexe




haupt sind nach da®t &s (des 4st) NebensSitoe beliebt. Das pt:
mwummmw.mm
durch einen Préidikativeats umschrdebons da®t Za, vurergm vis
njg Jokotwr slint (das ist, worunm wir nicht golommen sind).

In dor Mundart werden die Priidilativefitse suwellon ouch
ohne Bindewort untergeerdnot. Nach V. Jung komnen in der heu-
mumm-mmmmmm nicht
vor?®),

Der uneingeleitete Préidilativsats ist den Houptcats mur
loglsch untergeordnet, hat also die Vortfolge oines relatdv
sats stehen, Der Inhalt des vorangestellten uneingeloiteten
Prédikativeatses wird durch ein hinweisendes Korrelst susan~ |
mengefasstt onsd opgpIve ver®, vi: syl dein njg toVsfaset
dlivgfiixy lotto (unsere Aufgabe war, wir sollten die des e
fest nicht durohfiiiren lassen)j Ht* hat @ Jasmetvjtsl byto
n hof Joloito, da® s % fn-m(mmmm-
lein dreussen im Hof gelagsen, das ist des Schiimnste), Hier
kBnnte ledcht an Subjektsfitee gedacht werden, dass dem aber
ndoht 8o ist,beweist uns dle Wortfolge: im eveten Bedspiel
tritt der Houptsots st gereder Vortfolge auf, und das einfoe
chere Verhfltnis wive also "unseve Aufgebe war dos Nichte
Durchfihiren~Lossen®; dasselbe Verhfltnis beldinen wir, wenn
wir in sweiten Bedspiel den Hauptsats vorenstéllen wiirden.

28) 4, Jung, Kleine Grematik der doutschen Sprache, S, 8




Wie aus den oben angefiihrten Deispielen mu ersehen dist,
unterscheidet sich der mumdartliche Nebensatw auch duwch den
Gebrauch der Zeitforuen nicht von demjenigen der ldteratur -
sprache. Mir dle gegenwiirtige Handlung tritt im Nebensats das|
Prfisens ein: Bt* vl vprers, va't Amh&‘hh-l'ﬂﬁh
(ich will werden, was mein Bruder ist - Flieger).
tuns va™ dys wee(ty da% ads &6* nys uk (wes du werst, das
bin ich nun auch)j flir die in die Gegenwart hinein resultis-
rende verflossene Hondlung erschednt in dex, Regel das Perfelkd
mitn tro¥ot bIJLE, da¥% Ht* am a®ls Jodosmo has, valt Ht¢
mge lyn (medn Trost bledbt, dass ich iha alles getan habe,
was ich nur konnte), Das Plusquamperfekt hoben wir in unge=
swngener Hede nicht gohlxrt, dosh durch Abfragen gelang es
m,mmwwahh‘tﬂ.n‘hawn
#o[te"1> na¥a?(ist das dor, wo den Appevet gostohlem hatte?
Des Plusguemperfekt drlickt also eine verflossene Handlung
aus, dle fir dle Gogenwert keine Geltung mehr hat: er hatte
sich den Apparat angeeignet, doch dleser wurde wieder an Ort
und Stelle surlickgebracht.

Priisens und Priterdtum kinnen in der Mundart durch doind
Ptun® in Vexbindung mit dem Infinditiv umschricben werdent
hidgpt dyt uk, vus dien pat hidto dosd? (helsst du ouch, wie
mm«mm),mmmmpu
Pridikativeets nur selten,




129,

Fiir dle sukiinftige Hondlung tritt im Prédikativsats neist
das Priisens ein, es kann aber such das Futurum erscheineni
aa% fis, nit va%t Bt* als fuskp & Bewo o"E[nisd vpre (das
ist, womit doh dir gleioh die Ohven abschnedden werde).

lodusunterschiede haben wir nicht beobachtet, nach o's van
"als wenn® steht ebenfalls der Indikativ: da®t vesz, o's van
dpme bosve vese JEit (das wer, als wenn da oben wer geht).

11X, Dex Objektsats

Als Objektslitze beselchnen wir jene Nebensiitze, die edne |
mm*mmammam-m*
Art von Nebensftsen. Wir haben allein 401 Satsgeflige aufge-
gedchnet, in denen der Nebensatm ein Objektsata ist, das
etwe 30,4% aller cufgeseichneten Beispiele.

Ebense wie in der Literatursprache kemn der Objektsats in
der Mundart sowohl ven Verben als auch von prfidikativ ge-
breuchten Adjektiven abhiingen, letsteres ist aber ve |
mmlﬂnﬂtuﬁ,nmﬁ:ﬂmnmm
weiss schon, wo er Stroh nehmen soll); vii vesrs fre®, da"t
vis tys veiro (wir waren froh, dass wir zu Hause waren)s

Seiner Husseren Form nach ist dor Objektsats der Mundart
geleditete Objektsftse koumen seltener vor. Von den
neten Beispielen sind in 183 Satmgefligen die Nebensiitse




relative Wirter eingoleitet (etwa 45,5%), in 126 Satsmgefiigen
ist das einleitende Wort eine Konjunktion (etwa 31,5%) und in
92 Satmgefligen ist dexr Nebensats ohne einledtendes Wort untem
geordnet (etws 23%). Dass der Reletiveats hiufiger cuftritt
als die anderen Satmorten, liegt natiirlich su einem grossen
Tedl doram, dass die sur Binleitung von Objektslituen verwene
deten relativen Pronomen und Adverbien viel sahlredcher sind
als die unterordnenden Konjunitionen,

Hinsichtlich seiner Stellung in besug auf den Nauptsets
der Objektsats der Mundert in den meisten Féillen ein
eine Lrscheinung, die flir die deutsche Sprache in Gansen seit
der Hltesten Poriode kemmzeiohnend ist. In fythesten Althoche
deutsch sun Boispiel wer dex Objektsats imer nur nechgestell{
G Miller und Th, Frings bemewken in ihver Scheift Mber dde
Entstehung dexr deutschen dass-SEtse su diesen Unstand £olgen~
dest "Orst in dem Masce, wie dos Gefihl daflir, dess t ha s
urspriinglioh das Objelt des ibergeordnoten Satses ist, verlo-
zengeht und €t h @ &8 nur noch als Konjunktion eupfunden
konn der tham-Sats dem fibergeordneten Sats vorangestellt
den*®), pass aber dor Prosess der Vorenstellung des Objelbe
satues in der heutigen deutschen lLiteratursprache und beson-
ders in don doutschen lundarten nicht weit fortgeschritten
ist, schednen uns die in dem genannten Werke angefilrten Boie

”)c.mmmmm.mmmmw
dass-Slitze, S, 29, -




spiele ous Th, Yean sovie unser in den Bezirken Slawgorod
und Snamenka des Altel-Gaus eingesammeltes laterial hinvede
ohend su beweisen, Hin Objektsats kann und derf eben nur vom
angestellt werden, wenn ihn dex Sprechende zum "Mhemo® osede
noy Aussage maghen will, d.h. venn er den im Objektoatz ente
haltenen Cedankeninhalt als bekannt Voreusgegebenes betrache—
tet., Zu diecsem Zwecke genfigt aber die blosse Voranstellung
des Hebensatzes nook nicht, es muss noch cine bestimate Verw
Bnderung in der Tonfilhrung hinsutweten. Wir haben sum Bed -
splel beobachtet, dess die iundartoprecher nur bei bevegbex
Genfitslage den durch Eonjunktionen eingeleiteten Objektsats
voronstellen. Bed ruhiger Gemlitslage dagegen folgt dexr Obe
joltoats in der Regel seinem Hauptsats.

. Btwes anders llegen die Dinge bed Objektafitzen, dle durch
relative Virter elungeledtet sind, Diese werden nicht nur bed
bewegter, sondern auch bei ruhdger Cewlitslage hiiufig ver dem
Haupteats pgostellt. Dicse Erscheinung lisst sich uncerer Ane
sicht nach daduwvch exklliren, dass der Relativsatz im Ver-
gledch sum Eonjunktionalsats etwas inhaltsschwerer ist; demn
die relativen Wirter - die Relativpronomen und Relativadverw
bien - sind nicht nur Eennseichen der Unterordnumng, wie das
bei den Kenjunktionen der Fall ist, sondexn weisen auch suw
gleich ouf des Subjeict (wer, was), das Objekt (wessen, wem,
wen, was), den Ort (wo, wohin, woher), die Zeit (wann, wie
lange uswj), das Ziel (wosu) der Handlumg hin, So komnt e,
dsss der relative Objeitsats leichter ols Thema der Aussage




auftreten kann als der konjunktionale Objektsats.

In den melsten Fllen aber tritt der Objektsatz in der
ihm sukommenden Funktion auf, "Rhemn® der Aussage su sedn,
donn er enthilt gewlhnlich dos neu Mitsuteilende wund steht
dementsprechend in logischer Folgerichtigkeit nach dem Vere
bum des Houptsatzes. Von den 40X aufgosmeichneten Beispielo-
m.mummmmmam-.mmum.
was etve 94% der Gesamtmahl susmacht; Voranstellung des Ob-
Jektsatzes dagegen Pindet sich nur in 26 Satsgefligen, das
sind etwa 6% der Gesamtzahl, Zwischenstellung des Objekt -
satges haben wiw in der Mundert {berhaupt nicht beobach-
— |

mmmm.mummmmmmm
Objektafitaey verwendet werden, sind da"t vdass%, of (o%f)
"ob", o' "als®, bat (bgt) "bis", Das hiufigste won die-
sen Bindewrtemn ist da¥t "dsss". Von dem 126 aufgeseichne-
ten konjunktionalen Objektsitoen sind 79 Shtzme (etva 62,88
der Gesanmtzahl) mit Hilfe dieses Bindewortes untorgeordnet.
Dann folgen die Bindewdrtor of "ob® (35 Beispiele oder 27%),
o”s "als® (6 Dedsplels oder 5,I%) und bat "bis® (6 Beispiele
oder 5,1%).

mmuﬁm-mumm Sprache




135,

seit der Hltesten Jeiten die wichtigste Konjunktion sur Un-
terordmung von Objektsiituen’®), tie hot sieh in der gegebener
iundart, wie such in den anderen deutschen Mundarten, in die=
ger Funition bis auf den heutigen Tag unveréindert crhalten’t)]
Inre Verwendung im mundartlichen Objeicts&ts entspricht in ale
len Hinsichten derjenigen der heutigen deutschen literatur =
sprache.

bie Objektsiéitze in der gegebenen Mundart hingen in dex
liberwicgenden Ansehl von Féllen von einem verbalen Pridiket
des Hauptsatszes ab: sdi ha%d go¥t safh“nda. da% hEl njg o'
cefummp(mmumm.uuamm
sagen konnte); in dan mgtep mjg mlitne, da®t-p vatgtifnt (und
denn wues er guschen, dage er wegkommt); HtY vyl bis am yte
prasra, o't mimm 4% tesm opeo desl grebade (dch wolld
te bed ihm cusbitten, dess meine Kinder suf der Tenne arbei~
ten knnen); aii mgt enlnug'tlnb“lw ‘ﬁuxa, %t vi: am
mitnesm» dfiid? (der muse unbedingt einen Halbeén stellen, duse
wir ihn mitgenommen hnm);mhlnfuau %0y, van 82 vasde
jest, da"t =o njg setd & dere opmptko (na und bestellte sie
dass sle die Tir nicht sufmachen sollen, wenn sie wieder geht)
sl JIEASt njo, da"t dBL do™t de (sle glaubt nicht, dass dew
PR, _ ol

3) ygi, dasus G, Willer wnd Th, Frings, Die Entstehung des
~ deutschen dass~-Sftze. _

1) vg1, dasus J. Sohiepek, Der Satzbeu der Bgerlinder
Mundart, S. 70, |




 tot 40t); voblo, hEL kyn dgx njg 14ado, as%% mEd ngg Bn atEr
seu's nlina vil (uit einem VWort, es gefiel ihm nicht, dnss sie
nicht in ihve Famllie kommen will); &n esvejons badamk &t
mii uk fie o zojdirun, @'t & dgictr @n jgn johglpe hatbd
(mmmummmmmmmm dass
die Krate dem Jungen geholfen haben)j d&id visto, da®t wvis -
viid da"t verro (die wussten, dass das wir beide waren)j nos
Jint*-at hite En deszp a¥l, da't s2 dom Jised hade folosrs
(dann sprach men hiex im Dorf schon, dass sie den Gerhawrd
verloren hnttn);htum&_nf kyn JlEdva, da®% @ot t¥ak
ngx mol a'm lesve kya blitve (und kein Mensch konnte glauben,
dass das Kind noch mal am Leben bledben kinne).

Objektséitee, dle yon einem pridikativ gebreuchten Adjektiv
mﬂuﬁ;ltm abhiingen, sind siemlich selten: no: vese Ht¢
tufresd &in mds, aa®t 8t* nos hys kyn (damn war ich in mir Sue
mmmmmmﬂ);mwme‘wn‘u
alige, da"t t' dom rjn® dgre hat 13a% loste (und ich bin
aber foot {iberzeugt, dass ich den Ring da habe liegen lassen)
@ fryildid verxs fro", da"t m mis Jofyp he"®2 (die Frauen
weren froh, dass sie mich gefunden hatten).

bie Konjunktion do™t tritt in der Mundart gewdhnlich ohne
pronominalen Hinweis im Hauptsats suf. Unter den 79 durch da®
eingeleiteten Hebensfitzen finden sich mur 7, fauf die im
sate durch ein vorsusnchmendes Pronomen hingewlesen wird, wes
etwa 8,00 der Cesamtzahl ausmacht. Das héufigste der Korrela-
te ist das hinveisende Pronomen da™t "das®, Dieses steht in




der Regel am Ende des Hauptsatazes, kann aber auch anm Anfeng
oder in der litte desselben crscheinen. Den stérketen Hinweis
bletet das satseinleitonde Demonstretivpronomen: Ht' ka'n ngs
fime njg da®t J1&dve, da™t Et' fondpi¥ don dax so'me saix higr
ke fér mit ha:bo (ich kenn es noch imer nicht glouben, dass
ich heutsutage so etwes hier vor mir haben kamn); t'Sut do
kgmomgte nos hys, fn fotasle do t'gnte ate a%, ¥t apee
hise 8s 8in wyif Jovetsr (komnt dle Ziegenmutter nach Hause,
denn ersiihlon die Kinder ihr das, dass da hier ein Volf gowo-
sen ist); &n dan wjk't & wyif da%t, aa"t @0 kpmomyte m va®it
vesr (und dann riecht der Wol? das, dass dle Siegenmutter im
Wald ist); a1 ba"a aa™t a™1 johitod, @a%t @0 viod hauft
slino bréitde b2[to"3o (der hotto dos sohon gohbirt, dase dex
Wirt seise Drlidor bestohlen hat); da¥% védt vis, de®% st
njg umiide trjd'kotno (das wissen wir, dass Sie niocht mehy su~
siicldconmen); a2t ka¥n Ht* d1¢ sasge, da¥t dys En essol bist .
(das kann ich dir sagem, dass du ein Eoel bist); da%t ha¥der
fon miimom musr> etweho’pt nyg Jojldiva, da¥¢ aEd so"mt lyn
(das hitte or von seinem Velloch fiberhaupt ndoht gegloubt,
dass der so etwes kamn). In den letzten Bedspiclen (mit voren~
gestelltem hinweisendem Pronomen) steigt der Ton stark suf dem
Korrelst, wodurch hervorgehoben wewden soll, dass cuf den lew
bensats besonderer Dachdruck gelegt wird. _
Aucser da"t "degse® kibunen im Hauptsats als vorausnchnende
Korrelate die hinweisenden Pronominaladverbicn auftretens &n
na"a mi: o"ve njg dprergp ré1d upekt, da®t &t dn vye[taiv




uw(umummmmy,mmuw
feln bin)y da"t terjoet dys dgrefere, da"t dys mis nos @
fu\mmﬂaum(mmﬁm,muu
in dde Stadt mitgenommen hest), Mhnlich wie dag Reletivpro=
nomen kann auch das hinweisende Relativedverbd an die Spitse
des Houptoatoes gestellt werdent dpreto” has HtY 4%t njg
nfit obegxt, da%t dys mis a¥t fobwetktst (dasu habe ich u?
nicht mitgobracht, dass du mir das serbrichst)s
Wir sehen also, dass die Mundaxtsprecher schr sparsam im
Das Korrelat ist ffir den Mundorteprecher nicht ein blossos
konstruktives Satmelement, das nach CGutdiinken gesetst oder
nicht gesetst werden konn, sondern cin Blement, dos ihm hilft
seine Rede eindeutiger su gestolten, dasjenige hervorsuheben,
vas ihn im Sats als beconders wichtig erscheint. Die Wichtige
keit dieses oder jenes Teils der Aussage bestimat denn auch
die Stellung des kowrelativen Vortes: liegt doe Schwergewlcht
auf dem Friidikat des Houptsatues, 50 steht das Korrelot am
Gatsende odexr nach dem finiten Vorbum, soll aber der Nebene
sats hervorgehoben werden, so zlickt es an dle Spitee des ro-
mmm‘twmmmnmmnuni
lundart hiiufig ohne stiitzenden Hauptoats auf, besonders ist
das der Fall, wenn der Hundertsprecher auf eine Froge seines
Goopriihavartners antwertot. Jle sprachliche Situstionsohofft
in solchea Fllen eine fiir die Gesprichspoxtner gemeinsone |
i|
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Grundlage, die es dem Antwortenden crmbiglicht, bed seinem Ge-
spriichspartner gewisse Elemente als bokannt voraussusetzen.
Dlese Elemente sind in der Régel schen in der Frage gegsben,
80 dass sie dn der Antwort nicht unbedingt wiederholt su were
den brauchen: va't viitst dy: fon mii, zat) mol, valt viigpt
dy1? - da¥t dys vaide rgnjodrdive haist (ves weiset du von miz)
" sag mal, was weisst Qu? - dass du wieder herumgetrdeben hast).
vusergn hatet dy: so” groto tema? - aa®t 80 g it
ka'n (warun hast du so grovse 5Hhne? - dass ich gut belssen
kenn). Doch des als bekaunt gedochte Hlement broucht nicht une|
umummmammmbqummam
mmumnmmmm.m'mwmm
sudenken. Dioser kann selbstverstiéindlich den Houptsats vere
schicden Variieven, doch das Situstionsbedingto, Gemeinsane in
dessen Inhalt bleibt in allen diesen Varistionen dasselbe. So
ugtmuamzumw‘w, der von der Seite su~
m.mmmmmmuwm
goblicbenen Auto sbquiilen, nachdenklich su seinen Hiremms da¥
48 njg jexd'e yn'rlatj (dese die keine latten unterlogen),was
etwa heissen sollte "ich wundere mich (es wunde#t nmich, cs ist
nicht ilug usw.), dess sie keine lotten unterlegen). Geht \
Gefinl fiir dle gemeinsame Situation verloren, o0 isoliert sich
der dage-Sets lmmer mehr und wird letstem Endes nicht mehr als
Hebensets empfunden: eo veréindert sich in ihan die Ponfihrung,
und ex vervandelt sich in einen einfachen Ausrufesats, dex vem
Hiper als solcher hingenommen wird., In der Mundert sind derar—
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tige Auerufesiitze eine siemlich hiufige Erscheinung: da®t dyt
mge nex a¥n 1étva blist! (dses du nur noch an Leben bist!)jdabt
dt* als uk dete myst széidna ! (dass ich dich auch da sohen mMiss-
tel); &n aa% jJi: mdt njg @ kus¥olttos fom damprt Lotgmal
(und doss ihy mir die Kiigelchen vom llntu%‘:'i%mmﬂ.

Auch die altgermanische Konjunktion of Yob® hat die Mund-
art bis auf den heutigen Pag bewahrt. Sie leitet sum grSesten
Tedl Nebensfitse ein, die ven den Verben des Fragens abhingen|
dptr frusx Ht' dete, o¥f hise dlis vasg whgtig vese (da fragte
ich die, ob dieser Veg hier der richtige sei); fn dan frasgt-r
> 143, of wo njo uk &n predede ngx vylo hatbo (und denn
fragt er dle Loute, ob sie nicht auch noch einen Arbeiter hae
ben wollten); dete fratgt mitn dyug, of Ht' wk mitvil (da
fragt meih Fround, ob ich nicht such mitgoheg wolle)s nft
Bimotl t'dmt da villom a¥njoraind #n fratgt mit, o°f &t
dom Jitod njg’ hjn'zvesjs Jotrefo hatb (auf einnal kount dor
wilhelm angorannt und fragt mich, ob ich den Gerhard nicht
unterwegs getroffen habe).

. Der mundartliche of-Sats kann aber auch ven Verben des Sow
hens und des Wollens abhiingen. ou-ktﬁm,’ dde von Verben des
Sehens abhfngen, kinnen sowohl nach positiven als auch nach
negetiven Houptsitzen stehent &n dan zatgt do uytz, sgl gotno
'Y, of do gro“tmytz ngx jomynt &s (und dann sagte dle Mute
ter, sie soll gehen nachsehen, ob die Grossmutter noch gesund
ist); did t'amd da®t kuyt &n o%los, fn Q6L caix uk, of daa¥t
phiat 3y o e zatgf fa'tt, of da"t En viles o®de 8n totmos
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pint vesz (der kannte das Exeut und alles, und der sah auch,
ob ein Pferd links oder rechts abgedreht ist, ob das edn wile
des oder ein sahmes Pferd war); dgxt Hi' so¥, dpse vpre Kt
nol néngo i &sv,temlt'tt'a,dd,nhuag'e postojesd
vese (dachte ich sot! da werde ich mal hineingehen und werde
mal nachoehen, ob da ein deutscher Anfahrtshef ist),

Hech den Verben des Wissens und des Vollens kiunem in dex
mmdart of-SHtme nur in dom Falle auftreten, wemn der Houp-
sats ein negotiver Sats ist: vis vist Jo: njg, o Jis fon -
dpt¥ ngx trjdkosms o'de of Jis &n masrkovka nasxt bldesva (
wussten doch nicht, ob ihr heute noch suriickiounst oder ob ihe
in Narkowls Hbernachtet); o fxy: vist njg, of so hisl o'dp
lasxy sgl (@le Frau wusste nicht, ob sie wednen oder lachen
soll); #E' véidt njg, of QE4 Hn mnosmenks Hs o' fn slavgorod
(ich weiss nicht, ob der in Snamenke ist oder in Slowgorod)s

such im Objektsets verwechselt man in den nérdlichen Bew
sirken, besonders in Djegtjarks und Protossowo, die Kenjuk = |
tion o' "ob¥ mit der Komjunktiom o¥s ®als", Wir hoben schom
bed den Subjektsiitzen dereuf hingewlesen, dass dle Verwechow
m.mmmmmummml
sioh o und o% in dlesem Falle nicht, nen bekomst gowlme
14ch bei ein und demselben Mundartsprocher beide Vardanten
der Konjunktion su hiren, monchmel soger in edn und demselben
Sats: dgme frutx ons Him fryi, o2 vii njg wylo ere mit%




miitnemy (de fragte uns eine Prau, ob wiz nicht ihr Ndchen
mitnehmon wollten); dan ko"mo w2 nos mii fn frui¥s, o'f Hb*
n§g vist, vus do Jind verr (denn kamen sie su miv und frag-
ten, ob ich nicht wisse, wo der Gevhard sei), Und bed devsel-
ben Percont dan Srutx Ht* i myte, o's de¥t vplth vere
(denm fragte ich medne Mutter, ob des Wolken wizen)j fratgh
mit Puttp, o¥s Ht' detm uk dpse Huline has (fragt nich so -
fort, ob ich den such da gesehen habe).

Aussex der eben besprochenen Verwechslung dex Kon junistio-
nen o%f und o¥s kommt 4n der iumdart noch die Verwechslung
des Relativadverbs wvui “wie¥ nit der Konjunktion o"s "als®
vor, wodurch der Objektsats aus der Gruppe der Relotivshitze
in ale Gruppe der Konjunktionalshitse Gbergeleitet wird. Die
iundart unterscheidet im allgemeinen streng swischen litera-
Relativadverb, Exsteres - das vergleichende “wie® - tritt in
der lundert mur als o's "als" auf (eus mnd., shd, alsf =
gang so wie)s t'Smt a’njoraind o¥s fin vile (kommt angeramnt
wie ein wilder); letsteres - das relative "wie" - dagogen
ersoheint nur als vu: "wie" (aus mad., whd, vie “wie"): viiit
hid, wvus Ht' hEit? (welss c.muhhohu‘?)m).mfn-

32) vergleiche hicwsu die Angaben bei A. Liibben, Mittele
niederdeutsches Handwirterbuch, Norden - Leipszig 1888 und
e Lemer, Mittelhochdeutsches Taschenwbrterbuch, Lelpaig
1956, S | '




woohslung ufisste also cusgeschlossen sedn: o'p wire im Vere
 gleioh zu ervarten, in allen fibrigen Fiillen aber miicate wul
eintreten. So verfihet die Mundort donn such fast ouf dem
genzen Gebiet. Nur in einem Dorf, und gwer in Schumenowlm,
haben wir bemerit, dscs im Objelstsats, in dem dem fiblichen
Gebrauche nach vu: erscheinen miisste, die Konjunktion o's ge-
braucht wurde., Die Beispiele sind alles Nebensfitse, die wvon
dom Verbum sfiino “sehon® abhlingenj nach ellen anderen Verben
gebraucht man auch in diesem Lorf sur Sinleitung des Objektw
satses doo Relativpronomen vus "wie%: niidnet Ht* watx njg
fusts, o%s & ol dom apevast desd ﬁfMa? (weinst dch
sah ndoht sofort, wie der Onkel den Apporat anschloss?); vis
sasx uk ngx, o%o-b it mrdt fin het rpajjat’ dn dere dgee
rpndelt 2 desd (wir scahen cuch noch, wie er mit Narie im Hof
herunging und sie da herunmdrlickte); fn do patpain sasx dalt,
oUger da™ pleot ytesn tobysn lesde desd (und der Kleine sah
dasy; wie er das Pford aus der Herde fihrte); ditmo Lxys vesr
byt &m hef 8n samx ga®ns got, o%s dys ais dpse op= ga’s
reudrisve desst (dedne Frau wor droussen im NHof und soh gons
gut, wie du dich auf der Strasse herumtriebst).

Dogh auch nach dem Verbum sfiin? "schen" gobrauchen die me!
sten Einwohner des Dorfes nicht o“s, sondern des Relativad -
verbvus, Die Hlteren Eilnwohner des Dorfes behaupten, der Ger
brauch deo ds im Objeistoats sed nichts anderes als Nachlise
sigkedt dm sprachlichen Ausdyuck der Jugend, dle sich in letr-
ter Zeit lmmer grbssere Freiheiten in Vortwahl und Satefiigung




gestatte. Nun haben wir aber such bed der Elteren Generation
nicht ausschliesslich auf Nachliseigkeit im sprachlichen
m.ummmmmmmmmw:
che und der hochdeutschen Nachbermunderten Unsicherhedt im
Gebreuch von o's und vus eingetveten sel, der letuten Endes
su einer vollkommenen Verwischung des Unterschieds swischen
den belden Konjunktionen fihren kinnte. Selbstverstiindlich
ist es aie Jugend, die den Unterschied swischen den KonjJunie-
tionen nicht mehr so stark empfindet, denn diese kommt Gfter
wit den hochdeutschen Nachbayn in Berithrung.

Dex Gebrouch der Komjunition bat (bgt) "bde¥ sur Binled -
tung des Objeltsatzes ist in der Mundart ouf cinen Fall be=
schréinktt man verwendet sie nur, wean das Prédilat des
satzes das Verb wvatxto “warten®” ist. In Houptsats muss
dem noch ein Adverbisle der seit vorhanden sedn, denn ande =
renfalls ist der Nebensats kein Objoktsets, sondern ein Tem-
poralsatz. Selbstverstiindiich schwebt auch iiber solohen Obe
jektsitzen cine meitliche Schattierung. De aber das Adverbie
ale der %eit des Hauptsatues diese vorwegnimmt, ist dex
Ubergang sun Objektsats gegeben: vii uysts tvii dg:Y vasxto,
vat vis 150t mol £411 terdsjo, daUt vii kymo spi¥o [prepo
(wir mussten zwei Tage warten, bis vir erst mal Feilen bHelm-
men, domit wir dde SHgen anschfirfen konnten)j dgsp mgty Jit
layjk vatmto, bot Gl dymt don [flestol brgy*t (dn wilost dhe
lange warten, bis der euch den Schifissel brdhgt); dan mysto




@ troktgrjsto fn ganev mo"nat vaixts, bat o dom trekte
rytJaho®1t ha¥dr (dann mussten die Trektoristen einen gansen
lomat warten, bis man den Proktor herausgeholt hatte), In ale
len diesen Bedspielen kann die Frage su den Nebensfitzen nur
hedssen "worauf warteten sile uew.", es sind also Objektsfitme.

Auch auf einen durch of und o"s eingeleiteten Objektsats
kann im Hauptsets duroh ein demonstatives Pronomen hingewiew
sen werden. Die Korwelation tritt aber in den meisten Fillen
in negativen Hauptsfitzen ein; in positiven Neuptsfitzen dege-
gen wird auf den lebensats nur hingewiesen, wenn dieser durch
o¥s angeschlossen iot: da™t saigt AL mis sfige njg, of-r sap-
tm-:mmo‘nm(mmmmmm. ob er
Ereatutedle hat oder micht); da®t vilat ¢'fiin -lnj. of-2 lgst
umu'umo‘nm(mmmm. ob or lust dae
su hat oder nicht); da¥t frgs¥ Ht' uk gpre nje, of dyr mbt-
J8dst o¥de nig (das frage ich auch gar nicht, ob du mitgehst
oder nicht); vi: viot da¥t dgx njg, of-r Lonsiin brykt tum
visdefgro (wir wussten dos doch nicht, ob er Benszin sum Vel
torfahven brauchte); fn @ patpain satx daPt, oVs-2 da'
pitot yt-am tobysn lesdo desd (und der Knabe sah das, wie ox
das Pferd sus der Horde filuwte), Wie cus den Beispielen su
exsehen ist, steht das korrelative Blement meist am Satszein-
gong - ein Beweis dafliv, dass solche Satsgefiige meist bel bew
wogter Gemiitalage gebildet werden. Die Satzgeflige mit hinwed|
mrrmmnmsmmmmmm
stark affisierten Cherakter.




Wir haden schon darauf hingowigoon, doss der durch relatie
ve Wlrter oingeleitete Objektsats die hiufigote Azt dleser
Nebenalitee ist. Als unterordnende lelative verwendet man in
der undart, obenso wie in der heutigen deutschen Idteraturs
sprache, verschledene Nelotivprononen und Relativedverbien.

Von den Nelativpronouen verwehdet die tundart sur linlede
tung deo Objektsatees an hiufigsten das Pronouem va't “wmg®,
Bs findet cdch iu 64 Sotmgefligen, dns sind etwa 0I5 aller
durch Relativprononen eingeleiteten lebenshitse. Dne Pronemen
va¥ lot iw Nebensats nioht mur unterordnendes Element, Sone
dexn trligt sugledch auch eyntaltische Funistionen. Dor Hominoe|
tiv fungiort als ‘ubjekt dos Uebensatsos: don vist &ty wa't
veib pisdint wit mis (denn wusste ioh, wes mit mir geschobon
war); den t'Sct do vedow not mds 8n freigt, wa't dgre 0%
vere (dann komnt der Reimer cu miy wnd fyogt, was da los sed)
usw. Der Aldmsativ tritt als Objekt des Nobensatmes aufs Hn
don frui¥s vit ain, v 4% 1¢jontijo vesr (und dann Svage
ten wir dhn, wao dns edgentlich sed)j &n dan saigt do wyle,
va®t 5> dpre viil (und dann sagt der Uolf, wes ole da wolle)s
va't vist &t¢, va't aa¥ verr niin) 7 (ws woste ich, ws dns|
wor, Menschen?)j da®t ds kget a®l20, va®t Ht* sasgo wyi (das
d0t lws a2los, wes doh'sagen wollte); fn den [esld vis den
2o%t, vt &% voir (und dann stellten wir fest, was dos
wa); jostt ads dm [porjold, HS vl mol sitno, va¥y rasgt
10" Bo miit mds (gobt miv den Spiegel, loh will mal schen,
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was mit mir so wecht los w)ghmﬁfuma n2 uk a%los,
va’t g0 asfont tYeim> (und dann serschlmgen sie euch alles,
vas sie nur kinnen). '

Auf einen durch va"t eingeleiteten Objektsats lenn 4im
Hauptsatz durch das Demonstrativprononen da® “das" hingewle|
sen werden. Im vorangestellten Hauptsats strebt das hinwed -
sende Pronomen lmmex dem Satzende zu, im nachgestellten dage-
gen kann e8 nur in Spltsenstellung vorkomment dpre vyl &t*
ae™ nin, va% 5t' mi: foalidny vused (da wollte dch das hie
neintun, was ich mir verdienen wirde); detm da™ fusotneimo,
vat-? jonotm haift, Sn-om go®t fadgnrs (ihm das wognohmen,
was er genommen hat, und ihn gut verhauen); dan Hit vi: da%,
va™ vi: vo® 2y fin va't vit hewttrisge (dann assen wir
das, waf wir wo fanden und wves wir uns beschaffen konnten);
vat 6L mis Jomatgt hatft, da¥t dgres teEin nfin| njg wiito
(was die mir gesagt hat, das daxf kein Mensch wissen). |

Bemerkenswert lst, dass bed den durch va¥t eingeleiteten
Objelctekitoen hiufig doppelte Korrelstion eintritt. Des erete
Korrelat wird dem Nebensats voreusgeschickt, nimst also des~
sen Inhalt voraus; das sweite steht an der Spitse des
stellten Nauptsatscs und fasst dam labalt dos Nobensateos wu-
sanmen. Pel doppelter Korrelation ist der Objektsats dlumer |
- edn Vordersats, bel nachgestelltem Objektsats tritt doppelte
Kerrelation nicht ein: da®, va® asn fesls detd, da®t hasft
lanmujkalpaum (m.ummu,m'mm
Exanken bewlesen); da"t, va"t m t'rdij, ¥ hatko 0 do




xop a¥, da¥ va't njg dliredit, da®t music e wk aBlv ao¥t

I46.

(allem, was ihmen unter die Hinde kem, haokten sie den Kop?
aby dasy was nicht floh, das machten sie auch alles tot); &n
da%, ve®t Ht' dgre £in% kyn, da¥t go¥F L' & t¥ate  (und
das, was ich da finden konnte, das gad ich den Kindemn); &n
as%, va't ¢ t'4n'e oig op peredo, da¥t goPvo 3o mit (und
dasy was die Zinder sich aufspartem, das geben sie mir); &n
¥, ve"t-v &in [ta"1 nasgt, 0%t vile® njg Jetvs (und das,
was er im Stdll hat, das will ex nicht geben).

Die doppelte Korrelation scheint der Mundortsprecher nb-
tig su haden, um den Hebensatz noch stlrker aus dem Satzgane
sen hervertreten mu lassen. Ist némlich der Nebensots ein
Vordersats, 8o reicht das an der Spitze des nachgestellten
Hauptsataes stehende korrelative Promomen nicht eus, um den
Inhalt des Nebensatzes su unterstreichen, demn es tritt in
diesem Falle mehr als verallgemeinerndes, susamenfassendes
Wirtchen auf, demn als hinweisendes. Dayum greift non W gl
nen zweiten Pronomen, das men als vorsusnchmend-hinweisendes I

Wort dem Nebensats voreausschickt. Diese zwed Korrelate
bewirken zusazmen ein starkes Hervorheben des lebensatzes. _
Auch rhythuische Grtinde kbnnten hier om Verke seint die dop= |
pelte Korrelation bewirkt, dass des Setmgefiige in swei w
miseh korrespondierende Teille serlegt erschelat mit jJe einem
stark bvetonten Element an der Spitse. ' |I
Die va't-slitue sind im Vergleich su den durch endexe melas
tive wirter eingeleitetenObjektséitsen verhéiltnisnfiselg oft




Vordexsiitoe. Die Vorenstellung geschieht inmew, weny auf den
Nebensets gréoserer Wert golegt wird ols auf den Houptsats.
Dex Nochdruck wird, vde schon erwihnt, dadurch ersielt, dass

an die Spitze des Haupisetees oder gar beider Tedle des
gefiiges ein hinweisendes Pronamen geschoben wird. So wizd
Bedsplel in dem Satugeflige va' mis Sin-o hént t¥mt, da®%
t'rjget dy: uk a%n kop (vee ndr in dde Hinde komnt, das bew
kommot du ouch an den Kopf) der ganse Nechdsuck auf den Ne «
mmw.mmwmmmm Ul
. tergeordnete Rolle splelt.

Ee ist also nicht inmor mBglich, die erwinschte Wertvere
schicbung swischen den einselnen Gliedern des Satmgefliges
durch die Tonfilhrung allein su ersielen, es bedarf in vielen
F¥llen foch zushtalicher hinweisender Wirter - der Eorwelate.
Einen anschaulichen Beweis dafiir bicten die Nebensfitze in der
gegebenen lundart.

Die mit vei? "wer" eingeleiteten Objektaftsze kommen in der
Mundart bedeutend seltener vor. "ir hoben in allem I3 Satse
geflige mit dlesem unterordnenden Relativpronomen sufgesedche
net, was otwa 16,55 der durch Relativpronomen eingeleitoten
Objektséitze ausmacht. Minsichtlich seiner Stellung in besug
euf den Houptsats ist der durch ves® "wer" cingeleitete Ob
Jjektsats in der Regel ein Nachsate: t'§t! mol, veiz dgiv aVle
bino #s (oleh mal noch, wor da drinnen ist); viigpt njg, vese
wiim pjt| Domosms hasst? (weisst nicht, wer meine Peitsche
genommen hat?); satd mel, vem di: so'at Jolitod hosft (seg
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mal, wer dich so ctves gelehrt hot); t'3t' mol, hans, ves®
dgsz op=2 gas Jiit (odeh mal, Hems, wer de auf der Strasse
geht); sat] mol, ver? dit johplpe haift (sag mal, wer dir ge-
holfen hat). |
Das bedeutet aber durchaus nicht, dass ein durch vei2 cine
geleiteter Objektsots nicht auch vor dem Houpteats stohen
konn, Auch in der Nundart steht der durch vet? eingeleitete
Objektsats an der Spitme des Satzgefiiges, wenn er den Aug -
gangspunkt der Nitteilung bildet; d.h. die Funktion des Thee
mag der Aussege trfigt: vete 4ot vese, viit Ht' fomdps¥ dom
dasx ngx njg (wer das war, weiss ich bis auf den heutigen Pug|
noch nicht); vesz dpte a“la mo™, hat Et* njg Jomlino (wer da)
cass, habe ich nicht gesehen).
mwnnmauummummm
ein hinweisendes Pronomen gestfitzt werden. Als Korrelate tre-
mmnmd-‘t-h-umun.m-m.mm
mmWMWMIﬂRﬂ
mt:awum.mun-nuu“:aum(wmm-—
holt hat, der muss es auch abgeben); vete Hme op prebod &s,
alia vpted uk ng fojetts (wer immer auf Arbeit ist, der wiwd
auch nicht vergessen); veir mis: da®t hasft Jojesft, da™t mas]
Bt jysat njo (wer mir das gegeben hat, das sage ich cuch
nicht); vere d natxt dgie vete, dalt vilt t'&nﬁj (wer in
der Nacht da war, das weiss kein Meamsch). Bei Verben, die den
Dativ regleren, tritt das Kormelat ebenfalls im Dativ auf,
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weil es sugleich als Dativodbjekt des Hauptsatzes fungiert und
mit dem Verbum kengruleren muss: vese mis haglpt, ﬁnp haslp
uk 8t¢, nit va®t &0 ke (wer mir hilft, dem holfe ich auch,
womit doh kmnn); vese mis Himosl bolos¥e haift, desm Jildv

B6' uk gore my [t ndg wise (wor mich oinmal belogen het, dem
glaube ich auch gar nichts mehx)j vese mis vios fine 22 fpres-
t% detd, detm vpse uk Et* Ame blo"s £2 [prestts (ver mir mur
mm,mmmmhﬂumw:
pHIE2 [yt tu nisjgre Blos dewm, vesr awm va't [Eatetd do
(Peter schenkt sum neuen Jahr nur dem, wor ihm otwas schenkt)

Von den Kasus obligqui ist nur noch der Dativ des Relative
pronomens vei? "wer" stabll geblieben: vemn dy: hailpst, dewm
s Johplp? (wem du hAlfst, dem ist geholfen); Hn vesm vis dn
mamonia da¥t syls Jesvo, viot vi: ndg Jofeat (und wem wie
dag in Snamenks geben sollten, wussten wir nicht ordentlich).
Der Aldmsativ des Relativpronomens vei? hat sich in der Mund-
art nicht mehr erhalten und wird euf dem gongeén Gebiet duwch
den Dativ unschrieben: At' ka¥n ng f2/toma, vein dys dprw
ediikc'st (dch kann nicht verstehon, wen du do suchet); afd it
a¥1, vemn dy: véist wlitnesmy (der welss schon, wen du nitnghe
men willst); uat] ug® njg, veinm dy: dpte Jomliino hagst (sage
nur nicht, wen du da gesehen hast). :

Das Relativpronomen va®t "was® degegen kommt dn der Munde
mmuwma-t'mggkazaﬂxu‘nhﬁ‘ﬂ.n\
fim ddsvol Ht' deetr vl (komnt Onkel Punk an und schreit, was
mmnmamu);aamef vist njg; valt-p mig Jo-




mpskt ha%a (dle Nrste wussten ndoht, wes or sich gemacht hate
te). pr

Der Genitiv der Relativpronomen ves? "wer® und va¥t “wagh
wird in der Mundayt, genauso wie in allen anderen deutschen
lundarten {iberhaupt nicht gebraucht. An seiner Stelle twitt
gewdhnlich der Detiv dieser Relativpronomen in Verbindung mit
dem Nominatlv des Possessivpronomens zd:n “gein® edn: afi
sasx njg, vein miin pirat da%t vere (sie hette nicht gesehen,
mMMm)y&Mmﬁpﬁh'hmm vein
sitn rot beite vere (und da stand ich und wusste ndcht, wese
sen Rat besser wer); vidtst dy: uk, vemn sim t'284t 441 a¥.
hatft? (wedsst du auch, wessen Kledd die anhat?); Sn afis o¥wo
frasgt nig laty, vom siim vy [tV u't&.ﬂth'ﬂtﬂ;
2% (und dex fregte nicht lange danach, wessen Filsstiefel |
das sind, der sog cde an).

Aussexden kann der Genitlv der Relotivpronomen ves® und
va®t auch durch die Verschmelsung des Rolotive im Dativ mit |
dem Possessivpronomen umschrieben werden. La kann, Shnlich ‘
wie beim Subjektsatm, die Ford vetns fiir vein sitn und vesm
sl eintreten. Wir haben aber mur gvei Bolspiele mit dicser
Form vorgefunden: moigt mol, veins t¥n'e niin ngx zo® ﬁm
(sagt mal, wessen Kinder sind noch so schlecht); kanst ais
ﬂt’efhm.ﬂlﬁh‘thm«rwﬂ.mm
ist). Bedspiele, die wir durch Abfregen von Mustersitsen e
halten haben, wollen wir hier nicht welter anfihwen, dn wir |
sie als nioht genfigend suverliissips betrachtens ‘




. minativ und dew Dativ vorj der Aldmsntiv wizd duvch den Do
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Ausser veiz und ve't vervendet men in der Mumdart sur Rins
ledtung von Objektsfitzen noch die Relativpronomen votne “wels
chex® und va®t £He Sin “was fiir ein®. -

Das Relativpronomen vo'nt "welcher” wird nur sehr solten
gebraucht, Zum Unterschied von der deutschen Literatursprae
che tritt s in der Mundart in der Regol ohne das sugehbrdge
Substantiv auf, In méinnlichen Geschlecht kommen mur der Now

tiv ersetats viltgt njg, vo'nx fon dem @0 metfaltnik Hev
(wedsst nicht, welcher von denen der Chef ist?)j satj, vob =
nom hatst dys not hys jJotged? (sage, welchen host du nach
House geschleppt?). In den bedden ondeven Geschlochtern doe
gegon treten nur der Nominativ und der Aklusativ sufy dor Dae
t4v abef wird hier durch den Allmeatdv ezvotst: vat vist Bt
vo'nt jymt dgte vesr (was wusste ich, welches das Burige do
wex); &t* ofid a"1, vo¥nt dys hasbo vlst (loh sehe schon, wele
ches du haben willst); viigst dyi, vo'ne &t' ids nesmo detd?
(weisst du, welche ich mir nehmen wiirde?); vi: ha™o> bioles
483, vo'mo fosl maslt' jetvo (wir halten dloss die, welche
viel Miloh geben). -

Btwas hiufiger ist das unterordnende va®t f£ie fin “wos Pl
ein®, das in der Mundart nicht selten statt des Prononens
vo'ne "wolcher® gebweucht wird. Als satseinleitendes Relative
pronomen haben wir va't f8 &in mur in getrenntem Gebrough
belogt. swischen va't und fhv fin tritt in der Regel dos Sube
Jekt des lebenoatzes, es kinnen sich aber zu diesem auch noch




Nebenglieder gosellen: den CrutY vi: aim, va't dat fhe Ein
brat vetr (denn fragten wir ihn, was das fiir odn Druder sed)j
Bt* viit njg, va't dy: blo¥s fEw Hin dguiep blst (ich wedss
nicht, wes du blose fiir cin Dummkop? bist); haset njg Jo =
mm,n‘cu‘tmm.ﬂxuwnvmmm.
vas das Liir edin Onkel wax?).

Doch in den meisten FEllen unterdsiicken dle lMundartepre -
cher den unbestimmten Artikel des Relativpronomens ganm, 60
dass nur noch va't fEv "was fiir® auch fliv den Singular (e
rigbleidts dam fotaslt-e dom grkol, va't 2z etel niL haa
(dann erséihlte ordlem Onkel, wos fiy einen Bsel er habe);
vilitgt dys njg, vat fie mo[imo da%t vesrs (welsst du micht,
was fiix Moschinen das wazen?)j fin dan saigt-r mis, vat ffe
ta¥to da% vet, &n dan Jjnt' Gt' dgsv hesn (und demn sage
te or mir, woe flir cine Tante das war, und domn ging ich da

Auch dos um don unbestimmten Artikel gelkiirute Relativproe
pomen kann in der iundart getromnt gebroucht werdem, ouch
hier lanm swischen die einselnen Teile das Subjekt des HNew
bensatses treten oder gar noch Hebenglieder: na viiggt dys
vatde mol njg, vat dy: fiie atme nesmo mplst? (ne, wolset du
mal wieder nicht, was fiir einen Bimer du nehmen sollst?)j &n
hotet uk Jofepi¥d, ve't vi: fondgs¥ f£hw viit netmo sesls ?
(und hast auch gefragt, wae fiir Velsen wir houte nehmen sole
len); vo" @ ha'ns mpe e miin] He, ka'hn Et' njg £2 [toma
(wvas Nens nur £lir edn Mensoh ist, kann ich nicht verstehen).
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Sehr verbreitet sind in der Mumdart Objektsiitze, die durch
verschiedene Relativedverbien eingeleitet sind. Das héufigste
dieser unterordnenden Relativadverbien ist wu: ¥wie", Wi
haben 55 Satzgeflige aufgeseichnet, in denen der Nebensats mit
Hilfe dieses Adverba eingeleitet ist, das sind etwa 534 aller
mit Milfe von Relativadverbdlen eingeleiteten Objektslitze, die
wir in der Mundart aufgeszeichnet haben. Der durch vut einge-
leitete Objektsats lst vorwlegend ein Nachsatz: na tgimgrjuns
voikty m2 op &n Dottty ajg a"las, wui dat sasx (na, am
Moxgen wachten sie auff und sshen sich alles an; wvie das ous-
soh)j ny: veR Ht' ngx fotatlo, vut vi: bvinte foreftashd
futry (aun werde ich noch erséhlen, wie wir im Winter vozstels
len fuhren); dn dpre myst vi: sfilno, wut vit dlirgio®wo nlit &2
mpte (uid de mussten wir suschen, wie wir mit der Mubber
mm);mwmcam;wupmmm ngs
fimosl vpi? no hys kowm (ich hielt dooh die grisste Angst
aus, wie ich nooh einmal nach House koumen werde)s kalst uk
fataila, wluﬁlnumaa detst (kannst auch eraihlen,
wie du die Schweine besorgst); fotailt mol, wvut 2t jymt Hs
[nts2 jogomn mha~2 brisgo’ns (erséhlt mal, wie es euch mit
den Briutigamen schief gegongen ist)j vildtst nex, vui ons do
hypefletjos dpte yn'® ha®de? (welsst noch, wie uns da die F18
he unter hatten?). '

Voranstellung des durch vui eingeleiteten Objektsatsmes id
slemlioch selten: &n vut 52 mii den hat xybjobegxt yteom va'lf
viidt Ht* njg (und wie mon mich donn aus dem Wald hinaus gew
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braoht hat, wedss ich ndeht); wui of vitde ytjofe'ly &o mlit
da", vidt 8t' njg (wie es damit weiter susgefallen lot, weis
ich nicht); vu: vis dgm wgn aéint Jofa™lo, vt vis njg (wie
vir do umgefallen sind, wissen wir nicht).

Auf den durch vu: "wie" eingeleiteten Objektsats wird nup
gang selten durch ein Korrelat hingewiesen. Das kann in  der
Regel nur geschehen, wenn dex Objektsatz ein Vordersatsm ist,
doch auch fiix dlesen Fall haben wir nur einige Beisplele go-|
funden. Korrelation tritt nur bei stark bewegter Cemiitslage
eint wut m dosm has hamjofa%et, "% st t'in min| njg
(vo man den hingeschafft hat, das welss kein Wenseh); vus vig
one dpn @ naixt Jotwllt hasbo, da't &s nig tu satj (wie
wir uns da in der Nacht herumgequiilt haben, das ist ndeht mu
sagen). '

Ziemlich verbreitet ist in der Mmdnrt such das unterorde
nende Relstivadverb vo” "wo®, doch ist dieses etwes seltener
mwam-.uammmwmx
Bedsplele herausgeschrieben, was etwa 34,66 aller auf .
noten relativen Objelstslitue ausmacht: &n dan mpto so fotatla,
w‘bw:ﬂlhnh@gﬁnzammhm(ﬂeﬁnm
eraihlon, wo und wie der den Henget gefangen hat); masj mol
vo© dy: da®t opjajretpe hatst (sag mal, wo du das aufgegrif=
fen hast); vo™ vis dpi2 Jofgixo slin, has &' fajesta, o%be (
vi: futro dgiv dérg (wo wir da gefahren sind habe ich verges-
sen, aber wir sind da hindurchgefahren)j haift-p njg .hnmt.E
vo" vis a¥flosdo met12? (hat er nicht gesagty wo wir abladen

¥
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sollen?); vEist njg, vo” do predsedsst®l Hs? (weisst nicht,
wo der Vorsitsende ist?). »

Auch auf Nebensétze, die durch vo" "wo" eingsleitet sind,
wird im Hauptsats gans selten durch ein Korrelat hingewlesenj
der Hinweis findet sich auch hier nur, wemn der Objektsats
besondexe horvorgehoben werden soll: vo® d pitro'mo vetrs 4
viot blo"s &t* (wo die Patronsn weven, daoe wusste bloss dch)j
ae”t zasgt a1 njg, wut-re da™t hem haift (das sagt der nichi
wo er das her hat).

Das Relativadverb van "wann® wird in der Mundart sur Eine
ledtung von Objektsitsen gens selten verwendet. Unter den mit
relativen Wirtern eingeleiteten Objektslitsen finden sich mit
ddesen Adverd mur 5 Belspiele, das sind otwe 5,86 der Gesamte
sahli &6 botvo biim stvod, dpir lynds & mind, van z dom
ddsval vetexo Hn-d hiig trjn's (und oben am Schacht, da wer-
teten die Nenschen, wann man den Teufel in die Hiéhe bringen
wird); ven Ht' ai: ¥t jEit ke txjd* Jerva, vilt EbY o"ve
njg (wenn ich dir des Geld surfickgeben konn, weiss ich aber
nicht); hatst njg Johised, van @2 kotl> brjn% (hast du micht
gehlirt, wonn man Kohle dringt?).

Pronominalen Hinweds ouf Objektsfitse, die durch das Rela~
tivedverb van "wann® eingeleitet sind, heben wir nur in ednem

de txjd't'int (das weiss kein Mensch, wann der noch mal wie=
der zurliciicommt).
Edgenartig behandelt dle Mundart die untervrdnenden Prono-




ninaladverbien. Ednerceits macht sich die Tendens bemorkbar,
dlesclben dureh Verbindungen von Pripositionen mit dem Frae
gepronomen vot "was" mu orsetsen - eine Erschoinung, die fiix
alle deutschen underten kemnseichnend ist: viis mol, wmiit
va™t dys aa% Jomglkt hasst (sedg mal, wonit du des gemecht
nast); hasst njg johdsad, dlirg va't da"t a'njobedind He? (bast
du nicht gehirt, wodurch das angebreant ist?); endererceits
mmnammnmmw
gobreucht diese aber nur getrennt. Gewdhnlich tritt auch
swischen die einselnen Glieder das Subjekt dos Nebensatues,
es kénnen aber auch noch Nebenglieder hinsutreten, besonders
verschiedene Adverbien der Geits vus-re da®t hese hatft, viily
Ht* Jo: njg, o"br & ma"n Losprgt da"t (woher o das hatte,
wedss 16h jo nicht, aber der Mean becorgte das)j én da"t ne'y
%128 @ a1 t'murc"llzjwm}unna, vui wéip
82 jrrand sln, v 20 hatn Jovamnd slin, efhdrila o%de
njg (und des hat der alte Krousteliger alles an den Spuren
gesohon, wie sehr sie gezennt sind, wohin sde gerennt oind,
abgedreht oder nicht).

Ebenso behandelt die iundert auch die unterordnenden Rew
lativedverblen vo'hain “wohin" und vo'hesr "wohex®. Diese
werden swer such o wie in der lLiteratursprache als cinhedt-
liche Wirter gebwoucht, es sind aber cuoh Beisplele mit ge-
tzennten Gebrauch dercelben siemlich hEufigs viit njgy ve"
454 hasm Hs (wedss nicht, wo der hin ist)j hatot njg Josfidmay
ve" @& mafim hete ko¥n (hast nicht goschen, woher die Mee
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schine gekommen ist?). ,

Das Adverb vo'het® "wohor" wird sber meist duroh dde Ver-
bindung der Préposition fon “von® mit dem Adverd vo" "wo' ere
sotats kom vi: dgezhain, ko¥w predstavit'ell, o"be fon vo'
d? vestras, hat Ht* fajest? (kamen wir dahin, kemen Vertreter,
aber wohor die waren, habe ich vergessen); vit vist njg, fon
w%a f&hnaua vese (wir wassten nicht, woher die
Stimme mu hiwen waz)j Ht* viit ga¥ns go¥t, fon vo” dy: nys
ttnst (ioh weios gens gut, woher du mun kommst).

pie Unterordmung des Objektsatmes ohne Bindewdrter, dehe
die zein loglsche Unterordmmg, ist in der gegebenen lund-
art sehr verbreitet. Unter den sufgeseichneten Beispiclen
finden sich 92 Setugeffige, in denen der Objektsats ohne Bine
dewort untergeordnet ist, das sind etwa 23% aller auf
neten Objektsitse. |

Obwohl die vein logische Unterordmung das sachliche Weoh=
gselverhfiltnis der Erscheimungen der Virklichkeit nicht o
eindeutig wiedergibt wie dle logisch-formale Unterordnung, -
hilt dle Mundart in pgrosserem Unfange an ihr fest als die Lis
teratussprache, Das goschieht einorseits derun, wedl dem
lundartaprecher in der lebendigen Rede als Merkmale dexr Un=
terordnung die Melodik und dle Rhythmik su Hilfe koumen, &fe
dexerseits aber auch darum, weil dor Bou des einfachen
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den ja der rein-logisch untergeordnete Sats immer aufwedst,
bequemer mu hondhaben ist als dle Struktur des Nebensotzes,
mummnmmmmw
mxnmmmmﬁausmmm
Rechensohaft darliber, welcher Natur dos gepenseitige VYochoels
mmwwwm
mummrummmmmmw
Aufwend en Gedstesicraft mur Auewahl des nbtigen Bindewobtes.
ummwmmm,mmmm
mmmmmw
er medst sofort sieht, ob er vom H¥rer verstanden wird,
or verhfiltnisnfisslg oft sur rein logischen Unterorduungs

In der heutlgen doutschen Literaturspreche ist der kon junl-
tionslose Objektsate seinem Houptsets nicht immer rein logiseh|
untergeordnet. Dex logischen Unterordnung kommen in vielen
Fllen noch formale Hemnzmedichen zu Hilfe, wie zum Beispiel
repeluficsige Hachstellung des uneingeleiteten lodensatases ,
wodlen auch noch der Modus des Verbums des Nebensatzesf Ioh
wedss, du hast alles getam, um ihm aus der Patsche su helfen,
abers Br behauptet, er habe alles getan, um ihm ous der Pate'|
sche su helfen., Im exsten Bedsplel tritt ols formales Kennaode
chen der Unterordnmung nur die Hechotellung des lebensotues auf|
in sweiten aber kommt noch der lodus des Verbums hingu.

In der gegebenen lundert spiclen diese Iilfomittel der !
malen Unterordoung oine viel geringere Rolle. Die Stellung
uneingeloeiteten Objoktoatmes ist hier sum Beidpiel nicht oo




streng peregelt wie in der literetursprachej dieser kann so-
wohl nach- als auch verangestellt werden: 8t* vist uk futts,
aa% vese w0 (ich wasste auoh sofort, das war sie); &n dose
t93kc'be op, Hn dgme mjbez, dgee s En  [ast'os phiot mit dn
rode rjte dpre botva (und da schaute or auf, und da sah ex,
da 1ot ein scheokiges Pfowd mit einem roten Hedter da oben)j
n mit Binosl ko'm mi: fm kgp, Et' mpt mol txdd'fexo notn ol
td (mit einem Male kan mir der Gedonken, ich muss mol suriicly
fehren nach dem Altai); 484 sasgt, @84 ds njg miide hige, aH4
s o™ vasgfotzgls (ade sagt der ist nicht mehw hiew, der ist
schon weggesogen)j dys verzt de¥t njg, &t' vhst a2  (au
varst dos nicht, dch weiss schon); hiid hasft da"t ngg Josliime,
satgt- (or habe dos nicht geschen, sagt er); dgse &o fn dlid-
poty @fipot lgx, sjt-r (do st oin tiefes, tiefes Loch, sicht
o). :

mmmunmmmmmmmm-
veratéindlich viel seltener als der nachgestellte, doch dde
blosse Tatsache, dass in der lebendigen Rede ein uneingeled-
teter Ohjoktonts vorengestellt werden lann, beweist, welche
grosse Rolle fiir dle Cestaltung des Satsgefiiges dle Tonflih -~
rung hat. Vorangestellie uneingeleitete Objektsfitze ersched-
nen in der Regel in emotionell geflirbbter Rede, d.he da, wo
satwes ine Gedfichtnis dwiingt.

Es ist merkwiirdiz, dnss in dor Mundart auf den ungingeleds
teten Objektsats im Houptsats durch ein demonptratives Prono-




men hingewiesen werden kamn: da't vetre mo, (o't saix &8¢ wuk
futtp (das waven sie, das sah ich auch sofort); dys t%Sipst

nje mldspumm, da"t vist Ht (mmmm, das
wusste ich)j

such im vorengestellten Neuptsats findet sich nicht selten
ein pronominaler Hinweds: da"t ka"net dys ai: aint%>, dhL &s
do®® &n mypt (das kannst du ddr denken, ded ist da und séuft)

in solchen SHtmen scheint das Gefiihl fir die enge inholte
liche Zusammengehirigkeit der einselnen Glieder von den Tyl
gexn der Mundart fast nicht mehr empfunden su werdem, deven
seugt die ziemlich grosse Pause smwischen regierendem und un~—
tergeordnetem Satz. Das Korrelat mag in diesen Beispielen n
nicht mehr das imnig verimiipfende Wort sein, sondern vielaehr
in isolievender Funition auftveten, denn e¢ ist nicht mehs
B0 stark betont und wird dadurch su ecinem gewShnlichen Satee

Unter dor Demelchnung “indirekte Rede" verstehen wir die
nachherige Viedergabe einer fremden oder such seiner eigenen
Xusserung in der Form eines nbhiinglgen Satzes. Die indivekte
Rede oxfnsst vier verschiedene Hrscheinungen: die indirelkte
Rede im engexen Sinne des Wortes, die indivekte Frage, die ins
direkte Pitte und den indirekten Befehl, Ddese Erscheinungen
sollen im Nachstehenden einseln behandelt werden.




161,

rde indirekte Rede iamn in der Mundart edn durch da®™ “daeq
eingeleiteter Objektsats sein, der in der Regel von dem Verd
Batjo “sagen® abhfingts zasgt @0, da"t =il ver @ myte (sagt
sde, dase ele die Mutter wire); o"s-v a"loo proverjest nag,
dan satgt do d'es'atnik, da"t vi: tletw ngpgomme (als ox ale
les gepriift hatte, dann sagte der Aufscher, dass wir hinaufge«
hen knnen); u'aft wesd Et* nig, da™ &t* mgt bomgrjo gommo
(suerat sagte ich nicht, dass dch vewsorgen gehen muss)s

Auch nach fotails Yersthlen® tritt hiufig dde indivekte Re|
de ouft no 8n fotasdl @0 cin o"be dgx, u‘tmaauutafﬂ
Jojrespr hagbs (na, und donn ersihlen sie ihm aber doch, dass
sie den weissen Schimmel gefengen haben); den fotaslt-r mis,
da"t niy et ™98 a¥njojesst naa, fn fotasld ' asn uk,
aa¥ 88" ® 2et¥ vaigjotgnd he'd (dann crsfhite er miw, dass
ummwtm.mmmmm.uu
ich die Slige weggeschleppt hatte). |

In dem meisten Bedspielon iot aber die indivekte Rede der
iundart ein uneingeleiteter Objektsats. Unter den 66 aufge -
zeichneten Beispielosiitzen finden sich nur 9 Nebenséitze, 4in
denen dde indivekte Rede ein dase-Sats ist, in 57 Beisplelen
dagegen ist sie ein uncingeleiteter Nebensatz. In diccem Falle|
ist die indivekte Rede manchmal nicht schars genug von dex Ade|
rekten Rede getwennt: no! sasgt-b, hii ha%l koil> Lokgft #n
hgdt Tokpft Bn so® visde fn na"a sig dprergpy Sint Jodrynt®
(dann sagt er, ex habo Hols verkeuft und Kohle verkauft und
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80 weiter und habe sich daridiber eins getrunien); sasgtez tu
don o"lom, b4 Wyl slilfst friso (sagt er su dem Alten, er
wolle oelbst freden)) satgt do geemm, nys vepsed hiid ajg ngp-
satto (sagt dér Avme su dem Reichen, nun werde er sich hine
cufsetzen); miint Hine tu mis, Et* verr fn dgue 1a%ps (meint
edner su mir, ich sel ein dummer laps); dan matgbez, hild
vgred dom [Bsdd botgslo, il vesed siim musm dgtejetion
Jervo (dann sagt or, er werde den Schaden besahlen, er wewde
seinen Wallagh dagegen geben).

Die uneingeleitete indirckte Rede ist in der Mundart oft
ein Vordersats, In solohen Gefiigen scheint die Rede hiufig
direkt formuliert su sein, besonders wemn keine Personenver-
sehicbung vorllegt. In solchen Fillen verrft nur die ansted-
gende Melodie am Bnde des Nebemsatzes, in monchen Fillen auch
dde gerade Wortfolge &n nachgestellten Houptsatm, dess hier
nicht die direkte, sondexn die indirekte Rede vorliegt: &¢¢
ka"n da" njg a"12s tomo, St' sesd (loh kemn das nieht alles
schleppen, ich sogte); vit vil mol myta gosm? &n nos @ .w@{
t43t%2, vis setd (wir wolley mal hinsusgehen und nach den
Pfewrden seheny wir sagten). Ist aber Personenverschiebung im
Nebensats vorhanden, so lisst sich die indirekte Rede ohne
besondere liihe erkennen: hiid vil sjg njg yttrast'o, satgt-2
(er wolle sich nicht aussichen, sagt er); =2 wyl njg do nasxt
do desr opmptko, satgt 22 (ale wolle in der Nacht die MNir
ndoht aufmachen, sagt sie). ' o

Eine eigenartige Ubergangsform von direkter su indirekter
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Rede liegt vor, wenn der uneingeleitete Nebensats des Sube
Jekts entbehrt. In solchen Fillen lisst sich ddie indivekte Rew
de fast nur im Kontext erkenen. In einigen Belspielen kinnten
wohl auch die Bodung des Verbums und die Zeitform desselben
als Hinweise auf die indirekte Rede dlenen. So k¥nnte sun Bede
spiel dexr Sats masgt, ha'd njg tit (sagt, habe keine 3Zeit),
(er sagt, er hatte keine Zeit). Kommt aber dor Komtext hinsu,
60 tritt dig indirekte Nede deutlich herver: na, t*imt moxd:?
- nfid, saigt, ha"d njg tit (kommt Marie? - Nein, sie sagt,
habe keine Zeit). Der Umstand, dass die Handlung des Frag
ves auf die Sulunft bemogen ist, die Handlung des Nebensatmes
in der Antwort ober in ciner Vergangenheitsform steht, macht
uns deredf sufmerisom, dass hier dde indivekte Rede vorlisgt.
Solcher Bedspicle haben wir viele aufgeseichnets satjo, veiz
mge Himosl Jatpaxo (sagen, seien nur einmal gefahwen); zatgt,
ka% njo fibsps (sogt, kinme nicht sohlafen); fotaslt, vese
fn molotof Jovetmod, haift &neo fum Joptebod (sagt, sed in
liolotow gewesen, habe im Schacht gearbeitet); uasgt, tYEut yt
@ [ta% (sagt, komt sus der Stadt) uew.

Die uneingeleitete indirekte Nede kann in der iundart nach
einem beliebigen Verbum des Sagens stehen. Den Unterschied,
den die Literatursprache in dieser Hinsicht macht, kemnt die
sundext ndent>>),

2) vg1. 0, Benngel, Deutsche Syntax, Bd. III, S 705,




Die indirekte Rede wird in der Mundart nicht steng von der
ddrekten Rede gesohieden. Bo komat hiufig vor, dass die Munde
artsprecher von der indirekten Rede sur direkten Hibewspringen
und umgekehrt. Ubergang von indirekter su direkter Rede findet
lumer statt, wenn sich das Mitsuteilende nicht in ednem Nebene
mmm.mmum;mm-u dde
fremde Aussege szu vermitteln. In solchen Fiillen belommt der exw
ste Nebensats die Form der indirekten Rede, der mweite dagegen
die Porm der diwekten Redet: d» predsedast®el' mesgt, dalteot
ngx tu na®t vete, fn vis ttemo ngx njg wlifs (der Vorsitzends
sagt, dass o8 nooh su nass sed wnd wir kbinhon moch nioht sfien)y
fin den sesd &t', da"t Ht' detm smiin pa: vet® fn da% Hs mism
semn (und damn sagte 4ch, Gass ich dem cein Vater sei und dos
ist mein Sohn)j t*Mnt-d trjd® fn sasgt, da¥t-ot fpredje oL
nogumhbnaﬁ.muﬂ:n‘luu&—tnwum
dass das Fuhrwerk schon weg sed und der Kraftwagen ist asuch
schon weg); fotaslter mit, da™t hid fondge¥ a¥l fnes fn‘t e e
n zds a¥1 trga* (erséhlt er miwr, dass or houte schon in der
Stadt gewesen sed und din schon suriick).

Nach niii "nedn® und jo: "ja® dagegen tritt in der Mundazt
Mmmwmﬂnmmmgm.'nm.w
vl njg gotno (nein, sagt er, er will nicht gehen); =ne joi,
satgt @ Elste, hil vund gomo (na jo, sagt der Kiteste, er
wizd gohen); joi, masjo s2, hiil kyn natxt blitve (Ja, sagen
sie, er kann fibernachten); nfil, sasgt mo, sfii kan 4" ngg
(nein, sagt eie, sie kaonn das nicht). '
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Auch die an die zweite Person gerichteten Vorte der dlrek-
ten Rede werden in der Hundart durch die dritte oder erste Pex
son der indirekten Rede wiedergegebent: Et' meid niil, hil vuied
lesv> dlisve (dch sagte nein, er wird am Leben bleiben statt
du wirst am Leben bleiben); joi, hii metd, 8t' wvesr &n go“de
tmm(?u,m.u.mmmmmmm
du bist ein guter Traktorist); nfil, maigt-z, Ht' bryk da®t njg
(nedn, sagt ex, ioh btrauche das nicht statt du brauchst das
nicht) usw.

ide indivekte Rede kann , wie schon gesagt, dem Bericht vory
angehen oder nachfolgen: zfil vl Hint drjnt'a, saigt-r (sle
wollen eins trimkem, sagh or) oder & £8sde saigh Hue, mords
mmguzcmummw.mwnm lerw
nen). Bel einzelnen Mundartaprechern macht sich die Neigung
bemerkbar, dle verichtonde Form smu wiederhelen, so dass die
indirekte Rede von beiden Seiten in die berichtende Fomm elne
geschlossen ist: ul‘nm:"h.mﬂl-ﬁim ‘fhuta, za tgt—p
(sagt dor Alte, er wolle Schwein schlachten, sagt er); dan
pasgt @ ut,fu*nl.h. Et* spl mol hainkoimo, satgt-r (dann sagt
der Chef, ich soll mal hinkommen, sagt er) usw. In solohen FEM
len wird nach dem ersten Teil des Berichts e¢ine lingere Pause
gemacht, der sweite, die viederholung aber schliesst sich eng
an die indirekte Rede an, so dass men den Eindruck gewlnnt,
dass der Sprechende, nachdem er seine Mittellung begonnen hat,
sich die Sache anders iiberlegt, den ersten Gedanken fahren
_ 1fisst und einen neuen Gedanken sprachlich su formen beginnt.
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Der erste Teil des Berichts wird suf diese Welse irgendwie
vergessen oder durch die Pause sesusegen aus dem Satsgansen
ousgeschlossen. Es hat den Anschein, dass der Sprechende, ine
dem er die Binleitung sur indivekten Rede gibt, noch nicht ges|
nau weiss, was er eigentlich su sagen hat. Der Inhalt der in-
direkten Rede tritt erst spliter ins Gedlichtnis, wisd daher in
verschnelltem Tempo hexrvorgebracht und durch den Ton hervor-
gehoben, wodurch unteretrichen werden soll, dass man sich
lich daven erinnert hat, was ein anderer suvor gesagt hat.
einselnen Mundertsprechern mag das wohl eine blosase

sein, bel den meisten aber ist es die durchaus verschwoumens
Vorstellung von dem Mitzutedilenden, dns diese Erscheinung hexw]
vorruft. Alleafalls heben wir nie bemerikt, dass die Mundert -
sprecher etwes AnstBssiges daren fanden, wihrend {iber leute,
dde sich die Viederholung sur Cowchnheit gemacht haben, stiine
dig gewituelt wird.

Die indirekte Frage tritt in der iumdart entweder als Kome
junktienalsats oder als Relativsats ouf, |

Die Sntscheidungsfrage ist immer ein durch of (o%f) einge
leiteter Konjunktionslsats: den frasgt-e mis, o¥f Ht' uk mlit
m(mmuumwmmmtm)nmmtm
of-? ngx kyn dgrefon [ftgreve (mma.»umm
sterben kinne); dan fratgt 8t' & myte, o% aa%t welt™ wveirs
(denn fregte ich die wutter, ob das Volken seien); saigb~p, of
&t* &n dgite vere (sagh ow, ob ich oin Awst sei); ko'wo ®2
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not mit &n frur¥s, o%s Bt ngg vist, wvus Jisod vesz (komen odel
su mir und fwegten, ob ich nicht wisse, wo Gerhard sed); den
frui¥o 22 ngx, of vis uk ngx do samolot sfino ville (damn
frogten sie nooch, ob wir auch noch die Flugzeuge sehen wollen))

Vird ein Zwiegeapréich wiederpegeben, so wird der Bericht,
duhe dde Binledtung sur indivelton Frage, mur einmal wieder -
holt, alle anderen indirekten Fragesfitze bleiben ohne Binled-
tung: satgb-v, of 8t* fn dokte vetr - Joi - of H* sitmo fxyi
ka"n heils - joi, a®l Iatniholts - of Bt nit am gomd kyn
- jot, vorgm njg (sagt er, ob ich ein Arst sed - ja - ob dch
seine Frau hedlen kinne - ja, alle Kronkheiten - ob ich mit
ihm mitgehen kBnne - ja, wawum nicht).

De Bostinmmgafrage ist immer oin Relativests. Als untor-
ordnende Virter treten wie in der Literatursprache die verw
schiedenen Relativpronomen wnd Relativedverbdien aufy dan frgse|
Y2 @ kgat'os, vetr dpte 8s (denn fragen die Gelsledn, wer da
sed); fn dan masgt do wylf, vt mo dpte vl (und damm sogh
der Wolf, wos sie da wolle); dom fyesgt 2o fuitp, vui kapit&em|
varrfild s (dann fyagt sie sofort, wo Kapitin Werfild sed)j
na, B¢ sasj, va' m SEint (na, 4ch sage, vas sie medne)j
frui¥o m2 desw, vui 44 dpwv nfine He Jokosn (dann fragten
die, wie der do hineingekommen sed); frul¥> so, van vii veier
fgiro (fragten sie, wonn wir fohren werden); d81 frasgt, mfit
va vit fgixo vEl (der fregt, womit wir fohren wollen).

Vie aus den angef{ihrten Bedsplelen hervorgeht, wird in der
Mundext die indirekte Frage hiufig durch SHtse mit dem Verbum




nlja gagen® als Peidikat eingeleitet. Uiese Lrochelnung ist
wohl so mu erkliven, dass der Sprecher suerst gewillt ist,

die Nusserung seines frilheren Gescpréichspartners in der Form
einer direkten Frage wiedersugeben, inmitten der Rede cber

wur indivekten Frage Gberspringt: masgi~z, o'f Ht* dn upolno-
mfmntecmu.awmmmmmm);h

don gatgt @ ma'n, o¥f &t' asm &n simo fey: njg VAl nftnesmo
nos slevgoroed (und dann sagt der Mann, ob ich iln und seine
Frou nicht nach Slawgoroed mitnchmen wiirde).

In der imundart sind indirekte Fragesitse ohne Einledtung,
dshe mu selbstiéindigen Sétmen isolierte indirekte Fragesiitse,
slemlich hiufig: of=-ot fondgsY ngx reijne vpizd? (ob es heu-
te nooh regnen vAzd?)j of dEL dat njg fojesto haift? (ob dex
das niolit vergessen hat?); of miimo sliste uk dgre JoblBsvo
s? (ob meine Schwester auch da geblieben 1st?)j of alid mis
kglta JAft? (ob der mir Ringe gibt?). Solghe Fragen verden
nicht so sehr fiir den Zuhiiver ausgesprochen als fiir den Spre-
mm,m«au@mmm
seine Zweifel, dde or im gogebenen Moment hegt, mit sich
seldbet gu entscheiden, chne an seine Zuhlver wn Hilfe su ap=
pelieren. Solche Sitme bringen also in Frageform unsichere
Aussagen.

Der indirekte Befehl kann in der Mundert nuy durch das Peé
sens Indikativ des Modalverbs zetl? “sollen" susgedriickt wer
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den, andere AusdrucksaBglichkeiten besitmt die Mundart nicht.

Der indirekte Befehl iot in der Mundart lnmer ein uneinge-
leiteter Nebensats: &> mfin)> mesds mi:i, HEY mgl &m £lys nos-
gotm> (dde Menschen sagten nir, ich solle den Fluss entlang
gehen); &n dan t%int 20 not hys Hin satgt do wyte, =gl asr etts
brgn® (und denn komnt sie nach Hause und segh der Mutter, sie
solle ihr Hssen bringen)j do natfalnil saigt, ¢/ spl mol
hamkosmo (der Chef sagte, ich solle mal hinkommen); &n dan
satgt & £8:dv tu atr, mo syl da®t fw % foklfivo flreom hired
(und denn sagte der Vater mu ibw, sie solle das in der Asche
vor dem Herd verscharwren).

satases ist, dsss in diesem micht selten ds Subjekt wn
wird, dn oo sich gewlhnlich ous dem Inmbalte des Satzgansen
der gegebenen sprachlichen Situation erschliessen lissts a4
zasgt, seils hatkotmo (der saght, wir sollen hinkommen); hid
satgt, siist not hys goino (er sagt, sollst nach Hause gehen)j
sasj=om spl f9iro (sag ihm, er soll fahren); satj, spl a'ne
faim (sag, er soll anfangen) uow. ‘
dass inm manchen Fillen recht schwer su entecheiden ist, ob im
gegebenen Sets eln Befehl oder oin Aat vorliegt. lier Lann nup
der Kontext und die konkrete sprechliche Situation aushelfen.
In der Mundart herrscht aber dle Tendens, den gutgemeinten Rat|
nicht von dem Verbum satj> "sagen®, sondern ven dem Verbum
ufino "meinen® abhingen su lassen, wenngleich diese Tendens




nicht imner komsequent durchgeffiirt wizd: do [Hlonbpreg miint,
Kt 39l no zajaviten's [ritvo (der Schellenberg meint, dich
solle ein Gesuch schreben); ufidnt &in [pfe tu mds, LY mel
4% tord [l newn> (mednt etn Chauffour su miz, ich solle dem
Deokel nehmen)j dv séste miint, Eb* apl blievo, wur Ht' ads
(dde Schwestexr moint, ich solle bleibem, wo fech bin); wvigho
miiint, Y =l njo gotma (Wiebe meint, ich solle nicht gehen),

Zum Ausdruck der indirekten Bitte verwendet die lundart
ebenfalls eusschliesslich das Présens Indikativ des Modalverbe
petl? "gollen®, mit mbigen haben wir nur ein einsiges Bedspiel
gehbrt, und gwar in der Form des Priterituns (mgct ®aochte®).
Die indirvekte Bitte unterscheidet sich vom indivekten Befehl
durch das regierende Verbum: wihrend der indirekte Befehl von
den Verben des Fragens abhiingt, hiingt die indivekte Bitte nur
{mer von dem Verbum des Bittens presrs "bitten® abs dan prase
xet Ht' oneg> mad, mo mpl wif dgx £itf ryibol jJesvo (dann dat
ich unsere Mutter, sie solle mir doch fiinf Rubel gebden); @i
pratxet md: dv ga¥nse onixt, Et¢ spleom dgx niinlosts (der bat
mich die gonme Nacht, ich solle ihn doch hineinlassen); mdin
t¥24mo pramet o¥1 4o ganso vesSitt, EtY sel air dgx Hneo
[te® miitnemo (ueine Kleine bittet sehon die ganse Woche, del
solle sie dooh in dle Stadt mitnohmen); 0 ma"n prasxet, wvit
zetl? amm va™t fotasl> op onsa ﬁn‘-on: (der Mann bitéet, wir
© pollen iham etwas in unserer Sprache ersihlen).
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Wir sehen also, dass die Mundert den indirekten Befchl und
die indirekte Bitte nicht wie die Literatursprache durch den
unterschiedlichen Gebrauch des Modalverbs im lebensats AiLfe-
renslert, sondern ausschliesslich durch den unterschiedlichen
Gebrauch des reglorenden Verbs des {bergeordneten Sotzen. Do
@u kann beigetrogen haben, doss das Modalverd "mlgen® 4n der
iundart oo gut wie unbekannt ist.

Die Mundart gebreucht im Objeistsats alle Zeitformen, dle in|
demselben in der heutigen deutschen literatursproche erschei-
nen, doch welst sie im CGobrauch der Zeitformen Bigentiinlich -
kedten auf, die letsterer fremd sind, Die einen dieser Bigon~
tiimliohkeiten oind alten Ursprungs, die anderen haben sich in |
der lundart erst in ncuerer Zeit herausgoebildet. |

ur Beseichmung einer der Virklichkeit catsprechonden ge=
genwiirtigen Hondlung tritt im mundartlichen Objeltsats cbenso
vie in dex literaturoprache dos Prisens des Indiustive eini
En den wlint so fro”, da%t s) kapitéim vasrfild hasbo (und dann
eind sie froh, dass sie Kapitéin Warfild haden); miit Himosl
nise &Y, aa%s ﬁlntm:‘nmmn‘t(ntuu-mhh
ich, das scheuert sich an weinem Fass); ufit Himosl sjter, ¥s
m gro®ts fiytv, fis m nit lysv (aus ednved steht or, ist eie
ne grosse Schleife, ist olue Netssohleife); mit Himosd hisz
%y dpre KLt va"t o' min 2% (auf ednmal hiwe dch, da |
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kratst etwas an meinem Fass).

Auch fiir die allgemein gliltige und wiederholt eintretende
Handlung in der Gegenwart erscheint das Préisens Indikotiv: &t*
vpte £otatde, vus HtY Himom dasx to"brdn® nyt @ viatz (doh
verde orsfhlen, wie ich nun im Vinter einen Tag subringe); St!
vore mel fataila, vut vis bro”t batko (loh werde mal exmihlen,
wie wir Brot backen); de®t lka¥n din jJisdre g dfint, waseot
bis @0 [eHifmyte JEit (das kenn ein jeder sich denken, wie o8
bed der Stiefmuttexr geht); Ht' vpte fotatlo, vus bit ons &
dasrp blusmonuiat vpied tvaset ytjordid (ich werde ersihlen,
wie bel uns im Dorf Blumenort Hochzeit susgerichtet wird).

Das einfache Présens wird in der Mundart sehr hiufig durch
die Verbindung des Hilfsverbs do"mo "tun® mit dem Infinitiv
préisentis unechrieben. Dee Gebrauch des mit "fun® umsohricbo-
nen Préisons ist eine sehr alte und in den deutschen iunderten
weit verbreitete Erscheinung.Sie findet sich schon im Mittele
niederdeutschen®®?, in den niederdeutschen iundarten Ostpreuse
sens”®), in den niederdeutschen Mundarten der Siidukraine”®)

34) 4, 1ftvven, Mittelniedordeutoches Wirtexbduch, Novden =
Leipmig 1688,

35) g, Fischer, Cremmatilk und Vortschats der plattdoutschen
lundsrt in preussischen Semlande, Halle (Seale) 18965 Merda
Semrau, Die Mundart der Kosohneidewei, Zeitschrift ffir dout -
sche Munderten I915.

36) 5, quiring, dle Mundart ven Chortitss in Siid-Russland,
Miinchen 1928,
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und in den meisten anderen nieder- und hochdeutschen IMundaze

ten’”), Die Umschreidung ist also eine althezgsbrachte Erschodd
nung. Sie mag suerst sur Beseichoung einer in der Gegenwert and
dauernden Handlung gedient haben, denn diese Schattierung lobt
bis auf den heutigen Tag in den deutschen Mundarten fort. In
der gegebenen Mundart aber hat diese Umschreibung weit wm sich
wihlich in Vergessenheit geraten, und heute kamn in der Munde
art ein beliebiges Verbum umschrieben werden. Im Vordergrunde
bleibt aber denmnoch in erster Reihe die Beseichaung der andaue
exnden flandlungs &t% sasj fn gro“ton damk dgrefery, da"t onsd
rojliruy sjg badlill% desd a”n ons (ich sage einen grossen

Dank dafiir, dass unsere Reglerung flir uns sorgt); &n dgxdo

o"be a% t'Eime ma i, et AL dpe vEit fisr desd ( wnd

dachten aver an keine kamschine, does die da Veisen fhhrt); a&i
ngt dgx viite, vo do 13d% do™mo (der muss doch wissen, wo

die liegen); frutx did mis dan uk, of Et' Jlwon pleljs desd
(fxagte der mich damn ouch, ob ich es sehr winsche); lka‘nst

fatatly, vus 42 fun boggrjo desst (kannst ersihlen, wie du
die Schweine besorget); ka"mst hisrad, wu: pisordg dyt resdo
detst (annst hiren, wie spassig du spriohst)j &n den op Himo
askint w3, u'u‘mmftmatmmst* fotra ( und

37) 1, Grimme, Plattdoutsche Mundarten, Borlin-leipalg I8
J. Schiepek, Der Satsbau der BEgerliinder Mundart, Prag
1899, i
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einem Male tréumte mir, ich fohre auf einem sweisteckigen Haus
Schutt).

Doch nicht immer wird die andauernde Handlung im Objektsats
durch do'no “twn® und dem Infinitiv usschrieben. s kamn Gu dhd
rer Beseichnung auch eine einfache Prasensform verwendet wer -
u.uum-mummxuﬁnw,nm:auua. vus 8t
mitn dasx rgmbrin®> do¥ (ich werde erméhlen, wie ich meinen Doy
Tag subringe) auch die Vardante &t' vpie fotaila, wvur Ht* niim
dasx rgubrjn' verselohnet. indererseits kann aber auch  eine
weitlioh Legrenste gegenwdirtige Hondlung durch do'no wmschrie-
ben werden, besonders wenn ee sich um wiedexholte Phtigkedten
handolt: ma:j mit, ven dys n‘mlga detst (sog mir, wemn du o
enflingst); satgt o®bP njg, vup-re dom kgmet hola desd (sagt
Mm.nummmﬂ;mm:’t-PMraﬁ,mla
mgte tgomgrjons dme op giebad gotno desd (dann fraght er suerst|
wann die iutter am Morgen immer sur Ardbeit geht). Paralleler
Gebrauch des cinfachen und des mit do%ny umsehwricbenen Prdl -
sens findet sich sehr hiufig auf dem gensen mundartlichen Go-
biet.

Die sukiinftige Handlung bemeichnet die Mundart im Objekt -
satz in der Regel durch das Futurum: hil vilt njg, wa: lay
hid dgie vpsed mgte wéne (er weiss nicht, wie lange er da wixd
sein miissen); we:d vis, da¥t @2 dorps da%t pitot hammbrin®s |
vepiero (sagten wir, dass die Jungen das Pferd hinbringen m-
den); I’ahrafd‘a B2y 4ot m> ety pised vpizrs £ot'Eipo |
op=n Dosgee (und denm beschlossen sie, dase sde ihre Pforde




auf dem Maxkt verkeufen werden); nyt ug'k't dv Jaskop 839 vt
his voted & 143d e¥D mol nos &2 [dspstatymm ro"ps(mun denict
 der Jakob sich aus, er wird die Loute mol alle mu der schafo-
hepde Tufen); ne, mot veibra w0 sjg Hinjg, do a1 vpred mis-
m " flatxto (nn, dann werden sie sich einig, der Alte wind
seine Tuh cohlachten); na, &n Afmy tit vored da¥ miso [bd
plond o, va't vii vprexe mgb wfida, vus vi: vprexo mgto miiday
van vit vpivr? mpta séile (na wnd gegenwiirtip wird am meisten
planiert, wes wir werden sfien miissen, wo wir wexden sfien nfis-
in,mmmlnmm). | .

Zue Peseichnung der zukinftigen = Handlung wird suwedilen
mm-m_pmm;m:m:mw;m,au
sudinftige Charakter der Handlung aus dem Inhalt des Nebensat(
ses ode¥ dem gansen Satsgeffige hervorgeht oder michts In der
lebendizen Rede entscheddet in solchen Péllen sehr hiufig die
sprachliche Situstion. Die Sprechenden verstehen such chne
Zubilfenahme von Umstandsadverbiem, ob sich die Handlung auf
die Gegenwart oder dde Zukunft bewieht, indem sie sich aouf
den gesamten Zusammenhang der Rede stiitzen: dat s o“be siign)
da¥ &t* dgee njg hamjet (des ist aber sicher, dass ioh da
nicht hingehe); £res¥ mol dom gnlkal, of-2 vasde ¢tint (frag
uel den Onkel, ob er wieder koumt)j zasj mol, va't dys mds
Lone fu‘twmﬂm(ug-n,mammmm
mitbringst); viigpt njg, van-e not metrkovie fpevt (wedsst
ndcht, vann or nach Markowka LEhrt?).

pie modale Schattierung des Futurums ist dex Mundart ebens|




£alls nicht fremd und wird im Objektsats in vollem Unfange one
govendet. Besonders oft wird in diesem Sinne das Futurum des
Hi1fsverba sfime "sein® in Vorbindung uit prédikativen Subdstand
tiven, Adjektiven und Adverbien pebraucht: dgxt-r, da®t vepeed
siine fry: esre slste séne (dachte er, das wird die Schwester
seiner Freu sein); A4 mEdnt, 484 vpiero ngx njg tedd' mino
(der meint, die werden nosh nicht murfick sein); satgter, da™f
vpird a¥) klgk tvid sdme (sogt er, es wird schon gegen swed
Uhr sedn). |

Das sweite Futur kommt im Objektsatz nur in medaler Schate
tierung vor: dHL mfint, 481 vpied Aot nfitjonotme hatve (der
mednt, der wird das mitgenommen haben); Ht' nfin, 481 vgser:
mmma:akomzlﬁa (ich meine, die vexden noch nicht
suriickgekonnen sein); miinst, hane veied ainst Jot'rigt has
fin futotjoreind slino? (meinst, Hans wird Angst bekommen how
ben und fortgeronnt sein?). |

Zum Ausdruck einex verflossenen Handlung gebraucht mon in
der Mundart im Objektsats alle dred Vergangenheitefeymen -
dos Préteritum, Perfekt und Flusquamperfolft.

Am h#lufigsten erschelnt im Objektsatz von den Vergangen =
Wmmmmm.nmmmnmumf
mrmmumam,mammmummi
im Dialog euftretent o"be &t* ha"d téfim Hlro njo'“Hn myet
voide siina, wur 5% vasgke™ (aber ich hatte keine Blten j
und musste wicder susehen, wie ich weitewmkam); da"% &s e™12s,

va¥ Ht* fatail> wyl (das 1st alles, was ich orséhlen wollte)
\

1l
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t'ine o desrp vist njo, va"t da®t verr (niomond im Doxs
wusste, vas das war); vii intoxosisd ons, va't da¥t f8r Sin
ge"st verr (wir interessierten uns, was des fir cin Gast war)f
82 frusx, vt so a%ngomo wyl (ede fyagte, was sie anfangen
sollte)s [rjfst dys dom beMAf furkp Jistzo? = jJou, b [rye
desn fusgp Jhstro tsootvontp (schriebst du den Drief gledch
gestern? - ja, ich schrieb ihn gledch gestern abend) usw,
 Genmauso wie im Préisens verwendet mem in der Mundaxt ouch
in Préteritum gerne Umschweibungen mit dem Hilfoverb do'n?
“tun® in Verbindung mit dem Infinitiv, dooh wird doo Priiterie
tum bedeutend seltener umschrieben als das Prisenst fn ha%ive
mpt=2 gnbodd't [taslo, da®t vi: am miitnosmo desdo (ednen
mmuwmnn.mmmmtmm;
ben); fn @ Jnd, G52 vgrt njg wod Jofeit fn, dat-2 fom
da’upet ro£flesje desd (und der Gerhard wurde nicht ednmal
ordentlich inne, dass er vom Motorrad gefallen iot); &b
vpre mol fotaile, vat vis do itofk Jpur anmdsdle desdo
(ioh werde mol ersbhien, wie wir in den ersten Jahren anslee
delten); fin hin'>verds £y vA: yb, vt & hgske vese, valy
dgre samiked o desd a'm 1jgt (und untexwogs fenden wir ous,
was dor Haken wor, was do Kurscchluss am Idcht hexvorzief)s
fin dgie vere do do%doskbine, Hn dgse samx EtY, wvui s> @ mine
Jo niinargsvs dosde (und da war ale Todesinmmer, und da soh
ioh, wie man da die Nenschen hineintwug)y Ht* vist njg, et
&%* syl do'mo (ich wusste nicht, was ich tun sell).

~ Sehr hiufig wird die verflossene Handlung durch das Pexfeld|
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beseichnet. Hs erscheint in der Regel in jenen Féllen, wo die
verflossene Handlung als eine abgeschlossene und bis in die
Gegenwart hineinveichende dargestellt werden soll, trfigt also
wun grissten Tedl resultativen Charekter: den fotails % amm
o"ve dgx, 4ot o dom vito [l jojwesps hasto (damn oraihlen
sie ihm aber doch, dass sie den weissen Sohimmel gefangen hae
hn)ghu“mau"m tq:fu, va't dgee ranralm(nl
80 wisst ihr ndoht genau, wes da geschehen 1s67)j na, HbY vl
fin kgrtom saijo, vulere da't JEIt joloste hasft (na, ich will
kurs sagen, wo oy des CGeld gelassen hat); na, dn dan frui¥> mo|
@ a%l2, vo # demm jolosts hasft, dom hynt (na, und donn
fragten sie die Alte, wo sie den gelassen hat, den Hund)j; &t*
wnm&t% fataslay vus 8t' joldeed has (lch werde mal
¢in wendg erséilen, wie ich geleynt habe).
Flir verflossene Fandlungen, die in der Kbene der

helt als weiter suriickliogend bezeichnet werden sollen, d.h.
f£iix' dde Vorvergangenheit, erscheint im Objektsats dos Plus
quanperfeltts Gewbhnlich tritt es nach einem Prliteritun  des
Hauptoatees auf, wird algo auf diese Vergangauheiteform bese=
gens i vesn uk tu sfilna, vui s2 ddmo mist% ha"d ro'fjonome
fom pisot (und war auch su sehen, wie sie dieses Wlidchen vom
Fierd heruntergenommen hatten)j fn vet® uk tu slilm2, vui fon
dom vito fm i tno fm'a da"t blo¥d jolasft ves2 (und war
auch mu sehen, wie von dem weissen Schimmel seinen Schinkem
das Blut gelaufen wax)j of hiii »t Jonoum ha'd, vist Ht¢ jor
njg zaigt (ob er es genomuen hatte, wusste ich jo nicht reoht)

|
|
4‘
|



Diese allgemeine Regel fiir dem Gebrauch der Vergangenheitse
formen wird ober von den Mundartsprechern nicht lkonsequent bee
folgt. ¥s finden sich nicht selten Abweichungen. Diese beruhen
gum Tedl auf den individuellen Sprechgewohnheiten der einsel -
nen lundarttrfiger, wum Teil auf blosser Verwechslung der Zeite
formen, sum Teil auf Assimilation der Zeitform des Nebensatzes|
on dde Zeitform des Nauptsatmes. In Sfitzen wie Ht' viidt njg,
von~% ko"n (ich welss nicht, wamn er kam) und 8% viiit ndg,
van-2 jokotms Hs (ich weiss nicht, wann er gekommen ist)j alid
saigt ons 0" njg, vat vit dgte mpike myl> (der sagt uns
aber night, wes wir da machen sollten) und da gykol frasgh,
va®t jJit dgte hat hambrin% setl> (der Onkel fragt, was dihs
da habdt Mnm sollen); vi: £2 tynds fusts, da¥t dlii njg
mit ene gotmo wyl (iir verstanden sofort, dass der nicht mit
ung gehon wollte) und mEindyso, Af4 haift njg grebade il
(meinten sie, der hat nicht arbeiten wollen) liegt unseres BHxe
achtens blosse Verwechslung der beiden Vergongenheitsfornen -
dgs Perfekts und des Préterituns - vor,

In letater Selt ist in der Mundart dos Perfekt staxk imVes
dringen begriffen. Das immer stlivker werdende Vordringen des
Perfoltts wird wohl auf den Einfluse der hochdeutschen Nachboz
mundarten und dexr deutschen literatursprache suriicksufihren
sein, denn dle Vertreter der Elteren Genaration beherrechen
alle die literatursprache, die Vertreter der jiingeren Gonera
tion degegen Zast slle eine der benachbarten hochdeutschen
Vundarten. De der Verkehr mwischen den Dirfern in letster Zedl
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sohr vege ist, kann man ennchmen, dass dle Trliger der nieder-
deutschen iundaxt den weitpehenden Gebrauch des Perfekts won
dém Trégern hochdeutscher Mundarten iibernommen haben.
den Aussage bedienen gich die Trléiger der umdart melst dex
Vergangenheitsformen des Indikativs, well ihnen die Formen des
Konjunktivs so gut wie verlorengegangen sind. Be finden sich
nur noch Spuren einer Konditieonalform. |
Fiir die gegenwiirtige, suwellen auch fir die sukiinftige ir-
reale Hondlung tritt im Objekteats das Priiteritum ein: héd
ha"d heaigh, uk fhrey veisme ha%de? dgre Hin a811 (ex hatte
gesagt, such fiir die Walsen habe er da einen Tedl); d t¥jn'w
miiinda, da“t vese &n wylf (die Kinder meinten, das sed edn
Wolf)s dan Jéit-p op-an oivent, saigt-? tu dwm l"‘l'an. hél wl
sfilfst frin (denn geht er am Abend, sagt su dem Alten, er
wolle selbat freden); =fi kyn fon-3 t'Jn'? njg vatg, sesd w2
(sie kinne von den Kindexn nicht weg, sagte sde); hiid oliint,
aa" vere a'y dgnt'al &n ons sasx t'Hine njg (er meint, @s
sei schon dunkel und uns seche niemand); zatgbt-p, vat mitn?
myt> vetr (sagt er, wo meine Mutter sel); nos frusx Ht', of
82 njg vista, vo® belt dpse &m kvetfir vere (damn fragte ioh,
ob sie nicht wilssten, wo Dolt hier einguertiert sei); Hino
saijo, Ht' vere dgm, da%t 8t' & mis ngx bLyid, Him zaijl,
Bt ver> J2 feit (die einen cagen, ich soi dwam, dass ioh mir
das noch gebaut habe, die anderen sagen, ich sei kiug); ma'n
fmu Sor slite feil fere, da%g-ot slite mjﬁ vet? (man




noght einem immer sehr viel vor, dass es sehr geféhrlich sed)j
Et' miint, 4BL lyex mi: va"t fere (ich meinte, der 18ge mis
etwvas vor).

fuch Umsehreibung der irrealen Handlung dureh dos Priteri-
tun des Hilfeverbs do%me "tun® in Verbindung mit dem Infinitiv|
¥ann eintzeten: dAd dgxt, vit desdo [vimm [lasxto (dox dachte,|
wir wiirden Sohwein sohlachten); frasgbet miy fuitp, of do [o*
go% na"L desd (fragt er mich gleich, ob die Schuke auch
gut hielten); matgt, hid detd da® ngsko, on da%t M tless
ulil> naslt? jetvs desde (sagt, ox mache das, 'm,mm
mehy ¥Milch geben).

Statt des Préterituns erscheint aber im Objektsats und in
der indiveicten Rede und Prage in vielen Fillen auch das Pl
" gens - efne Erscheimung, die sich such in der houtigen deute
schen Literatursprache bemerkbor macht. Das Présens seigé in
ddesen FEllen an, dass der Sprechende an der frenden Aussnge
keinerled Zweifel hegt, dass er immer mehr davon Abstand su
nehumen genedgt ist, dié odgene Aussage von der frelden fLore
well mu unterschiedden. So wive sum Bedcpiel in folgenden St
sen ptatt des Priisons das Priiteritum su erwnrten: Lraigbez
desm, o"s-2 ng prebed hasft (fragt er den, ob er keine Are
beit habe); dan frei¥s do kgst'ss, vese dgse &s (dann Lyagen
dde Gedslein, wer da sed)j den visto @2 njg, vo' &2 ons mlded
 kombdkn hnfu'a getly (donn wussten sie nicht, wo aile uns
ntmmmmmm);mmn,mzt
£81 o (fregen ode, wo das Vieh sod); hil beykt & k9" ngg,
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getd m» tu dom a¥lon (er btrauche die Euh nicht, segten sde
s dem Alten); s metgh, mo hasft t%dn fn-'unue (oie sogh|
sie babe keinen Schaaps mehr).

Die Tendens, im Objektsats wnd in der indivekten Rede das
Priiteritun oufsugeben, macht sich besonders bed der jlingeren
Genevation bemerikbor, die Klteven Leute doegegen halten mehr
oder weniger Lkonsequent an der alten Horm fest.

sur Viedergabe edner irrealen landlung oder einer fremden
Aussage, die in der Vergangemheit liegt, tritt im Objektsate
das Plusquomperfelt eins fin Ht* vist, dfd vesro jJitren Jofpim
(und ich wusste, die wiren gerne gefahwen)j fotailt-v nis, hill
ha¥d Sin deom jodvfidnt, wusere dn hinl ninjofetre vetr wlt
sdtm de¥upe (eredhlt er mir, er hebe einen Troum getvdunt,
er mit seéimem Motowrad in den Himmel hineingefohren sei); dan
frutn-y mis, wui da%t Jokotme vere mit dlim naftm (dann
te er mich, wie dao gokommen sed mit dieser loschine); saigt,
hiid vete a¥1 tviidmosl bitm predeedasttel'! jovesm (sagt, er
sei schon sweimal beim Vorsitmenden gewesen).

Auch das Plusquamperfelt orsetsen die Jundarttslger inm Obw
Jjelstsats wuweilen duwch andere eitformen, besonders hiRfig
durch das Perfekt. Lroate des Plusquamperfekts durch das Pexe
fekit tzitt gowilmlich in der indivekten Rede ein, woduweh der
hypothetische Chavekter derselben besedtist winds nfid, mas
_hiid hagft don predsedasttel' jomasgt, hii hjld t'Simom njg
‘naxt, da jint' njg (nedn, sagt ez, er habe dem Vorsd
m.emum%mmm);mu &t
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desm, o"f-v mim ma"n dpse njg Jotwgf> hasft (fragte ich den,
ob er meinen Monn da nicht petroffen hobe)j sesd @ tu mis,
aa-hﬁ sént o%la not hys jogosm &n he¥d dunm viit a%a
ytonddnnotmo (segte cie su mir, die Menschen seien alle
nach Hause gegangen und hiitten den Wedmen allen suseinanderw
genomngn); B4 verexs dis frpi¥o, o%f dh4 uk mEt dli Hned
f;maafa‘numnummmmmaun
Krieg auch mit dir susasmen in der Grube gearbeitet habe).

Von den Konjunktivformen der heutigen deutschen Iiteratur-
sprache hat sich in der Jundart nur noch der Konditienalis I
gun Teil im Objektsats erhbalten. Den Konditionalis IX, der
Ja eigentlich auch do sedn miisete, haben wir in keinem der
Diirfer wu hiven bekoumen. Bs ist merkwirdlg, dass nach By Fie
scher und J. Quiring weder die niederdeutschen iundarten Opt-
preussens noch die der Ukreine, d.h. dle Ausgangsmundarten
der gegebenen niederdeutschen iundart, diese Form besassen.
Wenn dem so ist, wiirde sich fiir die Entstehung der Form in
der niederdeutschen Mundart des Altai-Gaus schwerlich eine Exe|
klfrung Tinden lescen, denn Binfluss der literatursirache ist
ummummmxmwm bew
naohbarten hochdeutschen lunderten ist ebenfalls nicht mbg-
lich, denn diese gebrauchen den Konditionalis tiberhaupt nicht,|
‘mpmmmmmmwmm Utun®
in Verbindung mit dom Infindtiv. -

Wi waren sunfichst geheigt, in der Form vuiod> wiirden®
¢ine lautliche Variation ven vyrds "wurden®™ mi sehen, doch




der Umstand, dass vused "wiirden” nuw fiir dem hypothetischen
Fall in der indirekten Rede erscheint, wihrend in allen an- |
deren FHllen vgrds "wuxden® gebraucht wird, bewog uns diesen
Gedanken wieder su verwerfen, lier liegt wweifellos eine Kone
Junktivform vor. ¥Wir sind der Ansicht, dass die Mundartspre~
cher den Konditionalis I sus der Siidulkraine, ihrem friiheven
Uobnsits mitgebracht haben. Dass die Fowm von Fischer und Cuid
ring unbeachtet geblieben ist, wird sich wohl durch ihre Xhne
lichkeit in der lautlichen Gestalt mit der entsprechenden In-
diketivform erkliiren lassen.

Den Konditionalis I gebrouchen die Mundartsprecher im Ob-
jektsatz (in der indirekten Rede) sur Beseichnung einer noch
ummw.-mmmum;mm
gen Hondlung noch bevorsteht, wird sie als eine irreale ange-
sehen und durch die entsprechende lodusform beselchnet: na
joi, matgt jasne, hild vused gotno (na ja, sagt jener, er wip-
de gehen)j ufﬂta vii, vit vused dptr nasxt Bldive bi: dese
(veschlossen wir, wir wirden bed der da {ibernachten); &n &t*
net [tedt dan sM1, 84’ vured op [pfeiyws: Loy (und doh txbund
te dann schon, ich wiirde auf Chauffeurkurse fahren)j fn #n
dB1 wisl boresd =gy @0 v op=n oivont d fmﬂ_aa ﬁom
(und derwedl verabredeten sie sich, sie wiirden am Abend die
Sohinken stehlen); &t' setd nfid, hiii wvused lesve bldsve (leh
sagte nein, er wiirde am Leben bleiben)s &t' ha¥d bioYs mit #a
grotn 1todnon tgp, detr wyl At* da"t niin, va't HtY mis vund
fodiidno (ioh hatte bloss einen grossen irdenen Topf mit, da
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- sasgt @ gwmr, nys vpred hiil sjg nopsasto (denn sagh der Awe

wollte ich das hineintun, wes ich mir verdienen wirde); 2
wl detm a¥l Jisron 1o%s sém Hn setd tu atm, zdsmo ey B
t'a" vapd ajg a"1 sfte no: am basp (sle woliten dem
sehon gern 106 sedn und sagten zu ihm, seine Freu und seine
Kinder wiirden sich schon sehr noch ihm sehnen)j vi: dgxh nds
njg, da”% 481 vund =o'nt esto (wir dachten nicht, dass die
so etwas essen wiirden).

Fir den Xonditionalis 1 kenn im Objektsate (in der indirels
ten Rede, wenn dor Pall nicht nachdriicklich hypothetideh ist,
euch das Putuzum eintzetent saigbev, hid vered da¥ Sfet
adin[tasd> (sagt ox, or wird das selbst hinoinstellen); ¢'fint
tx3a’ m-um.cafum vpsed a¥120 nfthrdn®s (komat or mu-
wiick und sagt, dexr Schlitten wird slles mitbwingen); fratgt=?
ndtm £571, of idnat% uk veied not snasmenke fgtrd (fragt '
er meine Frau, ob Lenchen cuch nach Snamenkn fohren wird); noj

me, nun wird er sich hinsufsetzen); no: sasot mino mas, hiid
59l 539 njg bolfddjet fin'y, hil vpsrd uk ngx mol JEit Lodli-
n2 fn dan viPd-? uk fgero (dann sagt selne Mutter su ihm, e
soll sich nioht beleidigt fihlen, er wird auch noch mal Geld
verdienen, dann wird er such fahwen).

In der Mundart koumen nicht selten Angleichungen der Seite
form des Objektsatses an dlejenige des Houptsotses vers 5o
steht sun Beispiel in der indivckten Rede oft dns Préteritun,
woll in Houptsats eine Préiteritalform vorhanden isti dgmt Bt¢

so®, dger vpse Bt mol nfingosm Hn t¥§t'o, of dpi> njg &




e msuwre(mummummmm-
omwmmmobummm
Anfehwtshof 1st); has blos m kdmo Jomlitme, va't da%t vese
131jontlje kombddn (habe nur im Kine geschen, was ein lih -
avescher eigentlich ist); bt verm [eEl, Bt sesd njg, valt
dgee 2o%s vere (loh wawr stdll, ich sagte nicht, was da los
1st)s Bt' na¥d mis njg bofrps¥d, valt eVt vesz, vo' 4Hi vesy
dn vy/ lgn Gt' uk njg (leh hatte nicht gefvagt, wo das ist
wo der ist und russisch konnte Ach auch nicht). Khnliche Ase
sinilationen kommen such bei anderen ieitformen vors

In allgemeinen ist fiir die gegebene iundart henncelchnend,
mum.mmammmwm
mnnmmmrumhuwmumm
vefolgt wie dle Literatursprache, dennoch siemlich hiiufig
Vexwechslung der Vergangenheitsformen vorkomnt. Besonders
stark exweltexrt sich dex Gobrauch des Perfekts.

Als Attributsitze beseichnet man jene Nebensfitze, die
nominales Glied des Houptsatses niher bestismen, iddem sie
es durch einen neuen Gedanieninhalt erweitern. Der Attxdbute
sats ist in creter Reihe eine nihere Destimmmg su irgend -
einem Substentiv des Hauptsatzes. .

In der gegebemen Mundert sind die Attributsfitse siomlich
verbredtot. Unter den aufgeseichneten Beispielen finden siek



163 Sotugefiige, deven Nebensat®m ein Attributsats ist. Seinez
Husseren Form nach ist der Attributsats der Mundart sumedst |
ein Relativsats, Konjunktionalsfitse und uneingeleitete Attwie
butsiitze kommen verhilinismiiseig selten vor. Die aufgeseich-
neten Deispiele verteilen sioh auf dae unterordnende Vort wie
£olgts Relativelitse - 136 oder 83,4%, Konjunktionalefitme - 16
odex 9,8% und uneingeleitete Sétze - II odex 6,7%.

In der heutigen deutschen lLiteratursprache werden die Ate
tributsitze in erster Reihe dureh die Relativpronomen "dex®
und "welcher® eingeleitet, sodann aber auch durch verschiede=
ne endere Relativpronomen, Relativadverbien und Dindewdrter.
nummwmmummm

9 41L mmuuummw‘n ‘"welchex" und nur gans selten

n/f;:;[; duroh das Relativpronomen 4hd "der" eingeleitet. Vas die an~

M,{%om unterordnenden Relative und Konjunktionen anbelangt, so
finden sicht va't "was" - 62mal (38%), vo" “wo' - 48mal (et
wa 29,56), va: “wie" - I4mal (8,66), vesre "wer® - Jmal (1,88)
aiis va't "dde was® - Gmal (3,68), aa“t -uu--mu(v.x)

wnd of "ob® - 4mal (2,45).

Widr haben schon darauf hingewlesen, dass das Relativprono-
men vo'ne “welcher? in dor Mundart sur Hinleitung von Attrie
mmmmmm,m"umm
ten vorkomnt, besonders im einfachen Sets als Fragewort. Auch




das Relativpronomen dfi "dex™ findet sich nur selten: Es wixd
nur von dexr Hlteren Generation gelwaucht, und auch da nur von|
liundartsprechern, die wit der lLiteratursprache gut vertraut

eind, so dess im gegebenen Falle mit einer Ubertragung ous
der Literatursprache gerechnet werden muss, Der Cebrouch des
A1 "der® kann bed solchen iundartsprechern durch das Bestree
ben "richtiger mu sprechen", wie man sich dieserorts hilufig

ausdriiokt, hervorgerufen sein. Wie gesagt, haben wir das a4
nur drelmel gehlrt: &n ¢'Eine £93* not mis, njg mel & mav
firma, 484 nds had niinfe"l» losto (und niemend sorgte flir
mich, nicht mal der Farmleiter, der mich hat hineinfallen las|
sen); dpte ko'm» do mame, Al mit wis slnt Jofgire fn no¥mo
u:mgummm.mmtmmuu,m
nahmen mich mit); dem roUpt EE* do frye, dBL nds Swe ha¥d Joo
help opriim? (mmmmm.mmummh-
men geholfen hat).

Die jlingeve Ueneratiom, die mit der Idteratursprache .
l4ch schlecht vertreut iot, gebraucht das untorordnegde GAL
fiberhaupt nicht, 4u House wird wohl auch die Hltere Genewa «
tion dasselbe meliden, so dass die Jugend dieses Rolativ fost
nie su Gehdr bekommt, Unter diesen Umstiinden komnte sich das

Das verbreitetete Relativpronomen, das die Mundart sur
leitung des Attributsotees verwendet, ist ve't “wag®, Bs
scheint an Stelle der Relativpronomen vo'ne "welcher®, a&i
“dor® und ve't fhe Bin wes fiir eln®: deVt MnVsjo, vt so-




- der gegebenen Mundart Verstéirkung durch dfii "der, die®
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faltdet vere, fuswm Ht' Hn byle {petvontio kilonfiite ( das
Bndghen, was asphaltiert war, fuhzen ich und Guller mit siebe
sig Stundeniilometer); @ bylt teom &tf, va'y agre (a0
desd (den Molt kenne ich, wes da arbeitet); vii has a%lsp
folipd dfigo 4%, va¥t s» vasg vesrs (wir haben alles ver -
lexat ddese Zedt, was Sie weg wazen); in dan do" vis & tVail
vet Yo s delint%, vat vis defilnot) & desx dvfint% (und dann
txfinken wir die Kilbohen, was wir dweimal anm Tog twéinken); &n
dgie 88 m Johedmlof dese, va't tine njg ninke" (und dal
ist eine gohedme Diir, durch welche niemand hinednienn); do
blitm, d vegr ala njg dgee, va't dgse vetro (die BEume woe
ren alle nicht ds, was da waren); dfisom £a%1, va% Ht¢ ny:
fotasl y’ﬁz.mun a%n-a oxtyndasrtyg (dieser Fall, den
ich nun erséhlen werde, geschah in Johre 1938); &n dfigon mo'
mtinty va't @ hiwe [bomn &n t43t%, nit Himosl e 4o &%
t*rjtstresj vasg (in dlesen Moment, da sie hier stohen und |
schauen, verschwindet ouf edmmal der alte Kreustxiiger).
Genauso wie in dem meisten andewen hooh- und niederdeut -
schen Mundarten kamn des Relativpronomen va' Pwas® augh in

ren’?), Die Verstiiriamg durch GEi ist swer nicht so weit
bredtot wie in einigen anderen Wunderten, doch keon man
selbe sowohl bel der Jlingeren als such bei der Zlteren
- — — R

37) g1, hiewsus He Wunderlich wnd B, Reis, Der doutsche |
Satgbou, Stuttgart/Berlin 1925, Bd, II, S, 368 ££,
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tion zu hiren bekoumen ~ ein Bewels dafiir, dass die Erschel -
nung keine guffllige ist: fn dgir vesrs dpiz &n pgse ttigedls,)
aiid va”t sfite letd kymo (und da waren du ein poar Burschen,
dde was sehr liigen konnten); dan [tEk*t vi: @ hypes o', 4K
va't dger ngx vetra, fn letd? ons dotl (damn steckten wir die
Haufen an, die was da noch waren, und legten uns schlafen);
fn S [ta"1 a1 va¥t ape vesro, & pind, i1 fobwlad all
(und im Stall die was da waven, die Pferde, die verbrannten
alle); &n dan ko'm: ons ngx & tirdls nos, mit 4fi vat vig
hjnteverjs jojeste hado (und devm holten uns noch die Jungen
ein, mit denen was wir unterwegs gegessem hatten)j én dfl va
ngx vesrs, a2 w.m:ajm g0 yn*erom prilasvek (und

Tedentisch); d a®h wyif, alid va"t predsedastlel® selsovét
veie, Al gqkol, Ali presdjgt mol opn b2jrasfujs (der alte
Volf, dexr was Vorsitsender des Dorfsowjets war, der Onkel, de:
predigte einual auf dem BogeSitnis)j #n dfis va't dgre [a¥eo

detd, & [pfe, GEL Ju't' op Dlulletten’t (und dex was da e~
beitete, der Chauffeur, der bekan einen Krankenschein).

Die Verstlixiung des Relativpronomens va’t "was® durch das
Pronomen dfii “der, die" dient in der iundart dagu, den Nebene
sate noch mehr aus dem Satsganzen hervorsuheben, die Bestim -
mmg des Substentivs gewinnt in solchen S&tszen besondere Bem
deutung, Davon seugt das fast durchweg im Houptsats auftreten
de korrelative Element dfii, Denn es wird hier von zwel Seiten
auf den Imhalt des Nebensotzes aufmerkeam gemocht.
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Von den Kasus obligui dor Relativpronomen haben wir den
Genitiv iiberhaupt nicht verseichnet. Sitze wie “der Mamn, des
sen Sohn nit mir susamnen studiert, arbeitet in cinem Werk®
bildet man in der Mundart nicht. Man umschreibt den Gendtiv
des Relativpronomens durch die Verbindung des Relative im Do
tiv nit dem Possessivpronomen ziin "sein® und dem Relativade
vord vo© ®wo¥: #n do Hind yeibrw, desm miin pirot wutere. mjg
Jonotme had, t%at o"be npx mol trjd* (und der eine Riuber,
mmrzcunummm:.xmmm
einnal surliok); dés rot, mit desm simmo frmy: wo Ht' to¥p
vete, vo'nt nys dn protass, &n & a'ndy s Ha uwlgs (der
Rot, mit dem seiner Frou wo ich susemnen way, wobnt nun im
Protassowo, und dex andere in Orlowo). Statt vo® Pwo® Lann
auch va¥ ®wna® ercchednens &s da% a4 KaYso, desn sdin
broPde va® &n barnousd Hs? (ist das der Klassen, dem soin
Bruder was in Barnaul 1st?)j &n grésts 41 ma®n, desm sdmo
Mﬁ&-@ kobdsn bism [ofe so"t, hasft mig den o108 psasgt
(und gernde der Mann, dem seine Frau was in der Kobine bedm
Fahrer s0ss, hat mir dann alles gesagt).

Mir die belden enderen obliguen Kasus wird in den medsten
Fiillen der Aldmsetiv des Relativpronomens ve't "wes" verwenw
det: &n digom monfint, va't @ dgie ﬁmm En t'3tvo, nit Hie-
motl 8s do a%h tirjtstretje vasg (in dlesem Noment, was sde
da. stehen und schauen, verschwindet mit einem Male der alte
Kroustxiger); va"t i ons a'n[risve, kotwo @ uk ngx hisee
hcv.lam*u(mmmmm.mmm
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nosh hieshor, die Arbeitseinheiten?); &n afis a%> dEine Hs wi
dpe bim desm momiing, va"t mo dgee slint (und der alte Diee
ner ist such da dwinnen in dem Moment, was sie da sind); &
diie tit, va"t vis dgi® veixe, has Bt Jompikt £1:f pdds fon
uumf-ummmmzm,mmummm
fiing Pahrten von Inja nach Schelobolicha gemacht); &n déiwo
tit, va't so dgse fum fa va¥it, vprero @0 njgt? (A dle-
ser 4eit, was sie do im Vald schlafen, worden sie nilcljtern).
Ab und mu hizt nen such die Dativform des Relativpronouens|
diids kanet dom [losd mewmo, it dewm vis dned [ta¥t verwo
(annst den Schilitten nehmen, mit welchem wir in der Stadt
waren); vus hidt mge da"t dasrp, dlirg desm vis fusws? (wie
mmmm.mmmmmmw
mmfum“mmmwmmmm hoch=

mmmmurp-m-mmmmmm ed-

38) pes Teligern niodexdeutscher iundarten, die aus dex
Ukradne nach Pomsk ungesiedelt sind, habem wir auch den Dem
tiv des Relativprononens vo'ne "welcher® gehbrt: da¥t Hs dgx
da" maisz, mit vo'mom vit bwo"t [nisdo (das ist dooh das
Hosser, mit welchem wir Brot schneiden). Das Relativ muss ale
nummmmmwuumm‘
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nen Attributsats ein, Wir haben nur swel Deisplele aufgeseich
net, in denen das unterordnende Relativpronomen ves? ist. In
dem ecinen hiingt der Attributsats von dem Substentiv "Frage®
abs @il [tatldeon fusts G fege¥, verr hiL verr (der stellte
i sofort die Frage, wer or sel). Diese Komstruktion

mm»mmwmnmﬁ
die iundartsprecher michen es vor, solche Gefiige durch einen
Objelsats su unschreibens 4l fruix asm fuits, vew hid vese
(dor fragte ihn sofort, wer er sei). Das sweite Bedspiel dam
gegen - &n hise ka'n uu-eumf 11w, vetrda™ ko™ (und da
kanu jeder Memsch lernen, wer das kann) « ist eoht mundart -
idch, doch leider das einmige aufpgeseichnete Bedspiel.

Als Vertreter der Relativpronomen vo'ne "welcher®, va'f
£E E4n %wos flir edn® und @1 “der, die® kann in der Mundewt
auch das Relativadverd vo' "wo¥ auftreten, In den meisten
Pillen kinnen die Relative vo" “wo' und vat "wng®
werden, die [undertsprecher unterscheiden nicht streng swi~
schen den beiden: dfid pla¥nto, wo® mytjotrgice slint, AL vpire
ranlj £opla"nt (dde Pflansen, wo hersusgesogen sind, wers
den frisoh verpflanst); dan £y vis: not & fasrom, vo' vigp
¥t zerd> a%flosdr (dann fahven wir nach der Fexm, wo wir |
das abloden sollen); ds¥t vpizd % deta 4k, vo® d> Jus¥ont
ett2 derd (das wird an dem Pisch gemacht, wo die Jugend isst
tu fasspe vped Jogomo nosm kvgtllr wasde, vo' do tvasst
wnd&gﬁﬂcadmmmmmhmm
wo die Hochzelt durchgefiihrt wird).

w
‘
|
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Das Relativadverd vo" "wo" hat aber ouch seine speziellere
Bedeutung, in der es nicht mit dem Relativpronomen valt “was®
vertouscht werden lkamnt es leitet nimlich alle Attribvutefitue
oin, die von einel Adverbiale des Ortes des Houptsatzes abe
hingen, d.h. Attributeltze, die sich inhaltlich mit den Adver
blalofitzen des Ortes berilwen: mit Himosl ko'm vis op &Hin
Jteotvatg, vo® @ traute fn viute ftro” tgad (auf eimmsl ke~
men wir auf einen Strohweg, wo der Traktor im Winter Stroh
mm)anmn%:m-mmm,w‘mmu‘lm.
retd & fan'esr? tu neswo (und dann fuhven wir nach dem Haus,
wo wizr uns verabredet hatten Furnier su nelmen); t%imt uk tu
dfigom vind, vo' simo beEilde vetr» nagxt JoblBtve (lommt auch|
su diesem Virt, wo seine Briider fibernachtet hatten); ko' &t
hasm 8n @l dasrp, vo™ Et' hasawvyl, Sn dpre vere dgre ddsste
(isomm dch hin in das Dorf, wo ich hin wollte, und do war o8
da dunkel). .

Bedeutend seltener erscheint im Attributsats dos unterord-
- nende Relatiwadverb vut “wie"s da™t &is &n boresd, wus @
traist veted dlrgjofiiied vepmr) (das ist elne Beratung, wie |
die Hochseit durchgefiihrt werden wird); mgl &t' fon mind
uﬁmfu‘n fotatlo, wvus HE' Jogomo edi? (G0ll ioh vom
Venderschaft erzihlen, welche ich unternommen habe?).

In Attributsfitsen, die von einen Substantiv mit seitlicher
Schattierung abhfingen, erscheint des vu: in der lautlichen |
Form vits, die in der Mundart sur Einleitung eines Temporale~ |
satses verwendet vird: fn grésty dfiwom momlint, viss hEi da¥g
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80" @int% desd, torjgt-v wlt Himosl dn popise (und gerede
vie er das so denict, bekonmt or auf einmal ein Papier)s Dex
Ursprung der Form viis soll bei den Temporalséitzen behandelt

Der durch unterordnende Bindewdrter eingeleitete Attribute
mmmwmmmm.‘mmuw
det man mur do®t “dass® und of Wob®, |

Die duroh da™t eingeleiteten Attributsiitse berithron sich
inhaltlich teils mit den Konselutive, teils mit den Objelbolite]
wens Bt* has so"mo preded, da™t Ht' ng yteom datrp kotm (ich
habe oo eine Arbeit, dass ich nicht ous dem Dorf koume); &n
ais ha'a som va®nt, aa't dgge Jgnt hgnvetu/tatlo En best
(und der hatte so eine Wand, doss men sich da edn wenig
terstellen kounte); AL mgxt sjg so’me pirbode, da¥t 4Mi njg
letd desd> (dor suchte sich solche Arbeiter, dase die nicht
logen); mhftfui vese fn dv midngnt, da" ma%n am a‘nfh‘t
da® vasgt> vund &n a¥ndrot vund Josatgt ha¥d (Polestschulk
war der Meimung, dass man ihm anstatt des rechten Worbes edn
andezes gesagt hatte). |

Die Beispiele mit der Konjunition of “ob" sind gang '
selt: Hn mis tYvild obe @ Lwps¥, of GHL dgre bin Hs (und
mich quiite aber die Frage, ob der da drimnen ist); dan vyl
vis uk fusty m veen™ mpiko, of viy da¥t £HL dritve vpiew
o%de ndg, o‘\?u‘c'p“szt (denn wollten wir such gledch
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einen Beschluss fassen, ob wir das Vieh treiben werden oder
night, aber das gab nichts); vi: Jtarlds am @ frge¥, o'f
vis uk avatns t'%41J° (wisr stellten ihm die Frage, ob wir
auch Vorschusse bekoumen).

In der Mundart finden sich auch noch Belspiele dexr rein los
glschen Unterordnung des Attributsatzes. Ohne unteromdnendes
Bindewort kinnen aber nur Attributsftze erscheinen, bed denen
die Konjusktion da®t "lass® mu erwarten wire. Als formale
Eenngeichen der Unteroxdnung dienen die Tonfihrung und die
Stellung des Nebensatmes. Die uneingeleiteten Attridutsiitse
kiinnen nuy nach ihrem Heuptsate stehen: hiid fs do miidngn?,
B4 flaspt b stema tovpszs] (or 1ot der Nelnung, er sohloe
fo bed selnem Freund); hasft Sin tologram Jot*rdsgt, sdind wﬂ
n:afw(mmmmwm, seine Frou sed go -
storben); miit Simosl t¥rdot mo fn belif, Afd Hs fn kesakstasn
(auf einmal bekommt sie einen Brief, der sei in Kasachstan)j
fn gnkol vitho fis do miidngn', hEi 1jgt op sdimom pilts (und
Onkel Wiebe ist der NMeinung, er liege auf seinem Pels).

Auch im Attributsats fihet die Mundart ziemlich streng die
Differenvierung der Zeitformen durch. Zur Beseichnung der go=
das Préisens: #n o%s hil &n sismom borfigt bat dgse ko¥m eve




@ 9irbod Em koliktisf, va't mfistons d fryilisd ngeko,

hiid (und als er bis da fiver die Arbeit im Kolchos su sprechen
kam, wos medst die Frauen sachen, sagte exr)j &t' hasd mip foe
- Dfljet, dlisy £HI® brigades, va't dpse min, nit mime moim
aa% niidaggsto, valt @ bryio, wk betin[ter, %t a%la bistu-
nma&mmwnm.mmmm, we.s
do sind, mit meiner lNesohine des NStigste, wes die brauchen,
auch Brepnstoff, das alles beisufahren)j.

Auch das historische Préisens kann im Attributsats vorkon -
mau:m.ham,umtmmgqto‘.:mmh‘t
Jafn‘lhs‘el'llt (und goht, und geht, und geht in der Richtung|
#u, woher das Geschall kommt).

Fiir die andsuernde gegenwlirtige Handlung tritt auch im Ate
tritutsats die Umschreidung mit den? "tun® und dem Infinitiv
edns iin den mosthere ko"m do _ﬁywwnﬂhu, o bux-
nalte va't dgre nys [o'fo @etd (und dann nachher kam Schwaws
noch da hin, als Buchhalter was da nun arbeitet); &n grdits
dfigo tit, va"t @ xesds Ao%na, vl w dex beet a%iMin wlng
(nmm.mammmmmmmnﬂ
odidy o¥be 43kt ngp mol not dom fa1l, valt hinterom
'uuhhva detd, not sliit-?, da%t ot mo" &s (aber schout nur
mel nach dem Fell, was hinter dem Bett hiingt, denn seht dhw,
dass es so ist). |

Uie Vergangenheitsformen sind im Attributsats ebenfalls ale|
le drei vertveten. Das Préiteritum ist die erséihlende Form: En
den fute vi: & a¥%ndw dosx vasde trdd' not sitmom dasrp, wul
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nid simo kust hod, vt sien Jobdst vese (und demn fubwen
wir an andoren Tag wieder suriick nach dem Dorf, wo er sein
Haus hatte, wo sein Geblet war); o's vir trgd¥io®mo, vesrs uk
a%l mame dgiv, vat ons ha'l ka‘na mlid=? kombadn (les wip
surfickkamen, woren auch schon ldnner do, was ung mit den Mihe
dreschexn abholen kauen).

Die andauernde Handlung wird ebenso wie im Priisens um -
sohrichen: do"t &s onso [tesd, wur vis dan vo'mo desde (das
ist unsere Stétte, wo wir damels wohnten); fin veiro uk ngx.
fin ppt» t¥irodls, va't uk njg drjot% desdo (und waren ouch
noch ein paar Burschen, was auch nicht tranken); dgte vesro
bidm, vut-rr otve niidex sjg Sy mid- [B1p lge¥er desd (da
mug-'.nnm:-nubumuunmammm
gerte).

Das Perfekt beseichnet die in der Vergangenheit abgeschlos|
sene landlungs a1 tit, va®t a1 vasg Jovesm Hs, has HL® uk
ferl dlivgfompekt (dle Zeit, was der weg gewesen ist, habe
augh viel durchgemacht)y fn dfizo ga'nes tit, valt &t* &m
%08 nyt Jo[a"t hat - vis letvo ons gana go™t (und dlese
gonze Zodt hindurch, was ich im Kolckos gearbeitet habe - wis|
loben game gut)j dat &a jo: da®t vigtjgsto, va’t fn mim
lesvo mo” fewrjogome fs (das ist jo dos wichtigste, was in
mednenm leben 8o vor sich gogangen ist).
die der Hendlung des Hauptsatses voreufgegangen ist: Hn mo"
ko'me? uk vasde not dom vifodshys, ve' sime trfidv vetrd




patxt Jobldive bimm hasngosme (und so kam er auch wisder mu
dem virtsheus, wo seine Driider beim Hingehen fibernachtet hat-
ten); &n t'ratk't Giwo mo[im, va¥t Ht* forhere ha®d josasgt,
setd m do bensobak ro ftunessic (und gerede ven dieser la -
sohine, was jch vorher gesagt hatte, sagte man den Bensinbe-
hiilter herunterzunehmen).

Fir die sukiinftige Handlung tritt gewShnlich das Pubuzum
eins zasgt Bt' ngx tu aim, iz tit, valt 86" dpre ya%s vpsv
-m.-n-ruftn"tum (sagte ich noch su ihm, dle Zeit,
was ich da unten sein werde, soll er nichts hinunter lassen).

pas Puturum wird im Attributsats euch in modaler Bedeutung
gebraucht, ke drliokt ein veyeiteltes Vorhaben aus, das der
vcwmtmm,mnm“ammu
Hedalvesb “wollen" gleish. Doch wihrend wollem ip solchen PEA
len nur das Vorhaben anderer Personen ausdriickt, gibt das Fu-
turum gleicheedtig die ironische Einstellung dea Sprechenden
'z der vewedtelten Hendlung wieders &n grétts do nasxt, vo"
mwmnmﬁonz,maamm‘n-mlgk (und gerade
in jener Wacht, wo sie vorhatten, die Pxout ou stehlen, wur-
de dor Dréutiganm kremk)j Sn dom momfint, vo" g2 sjg hatnulito
vgiero fn drjnt®s, t'fnt do predsedasttel® c'njofgirs (und
in dem loment, wo sie sich hinsetwen und trunken wollten, kam
der Vorsitzende angefahren). In diesen Beispielen fiinlt man




