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EINLEITUNG

(Fragestellung, Ziel, Methode, Material)

Mit einer Untersuchung der ,,Syntax spontaner Gespriche'* scheint von
vorneherein die Annahme oder Behauptung ausgedriickt, daR Sprache in
cine gesprochene und geschriebene Variante einteilbar ist. Diese Annahme
einer Zweiteilung griindet sich zunichst auf die psycho-physischen Unter-
schiede, denen Sprech- und Schreibvorgang unterliegen; Unterschiede, die
von der Sprachpsychologie bereits mit Nachdruck hervorgehoben werden.
Fiir die linguistische - hier im besonderen syntaktische - Untersuchung der
Sprache sind diese Unterschiede jedoch ebenfalls von Bedeutung.? Liegt
die Verschiedenheit von Sprechen und Schreiben auch auf der Hand, so ist
doch die Notwendigkeit oder auch nur die Niitzlichkeit dieser Zweiteilung
als erstes Gliederungsprinzip fiir unsere Sprache nicht allgemein akzeptiert,
wenn auch die Unterschiede zwischen gesprochener und geschriebener
Sprache die Sprachwissenschaft schon seit lingerer Zeit beschiftigen. Wort-
lich formulierte die Unterscheidung in gesprochenes und geschriebenes
Deutsch erstmals Behaghel.3 Vor ihm untersuchte die gesprochene Sprache
bereits Wunderlich in seinem 1894 erschienenen Buch ,,Unsere Umgang-
sprache.* Unter dieser Bezeichnung falte er alltiglich Gesprochenes ohne
regionale Begrenzung. Als Materialgrundlage dienten ihm jedoch weitgehend
Belege aus Werken der Literatur, also Geschriebenes - und seine eigenen
Beobachtungen. Als typische Erscheinungsformen der ,,Umgangssprache*
erfalte bereits er ,,Erdffnungsformen des Gesprichs*, ,,Sparsamkeit*
(Ellipse, Aposiopese) und ,,Verschwendung* (Nachtragsstil, Steigerung
durch Wiederholung und Hiufung). Seit Wunderlich hat der Begriff
»Umgangssprache* eine Bedeutungsverengung erfahren® und ist jetzt mehr
ein Terminus der Dialektgeographie. In diesem Zusammenhang ist auch

die herkémmliche Dreiteilung der Sprache in Schriftsprache (bzw. Hoch-
sprache) - Umgangssprache - Mundart zu sehen, die weitgehend auch von
der Lautform der Sprache ausgeht.6

Zimmermann erst riickt konsequent wieder den Aspekt der Zweiteilung

in den Vordergrund. Er betont, daR schon eine oberflichliche Betrachtung
der miindlichen Rede zeige, ,,daR sie im Syntaktischen in wesentlichen Be-
ziehungen von der Schriftsprache abweicht*.” Er geht zwar von einer Ma-
terialgrundlage tatsichlich gesprochener Texte aus, nimlich Tonbandauf-
nahmen von Alltagsgesprichen, das Ziel seiner Untersuchung ist jedoch

1
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nicht ein Registrieren der verschiedenen formal-syntaktischen Merkmale,
sondern phinomenologische Entwicklung einer dem Untersuchungsge-
genstand angemessenen Betrachtungsweise.8 Hauptanliegen seiner Un-
tersuchung ist eine Analyse der psychologischen - in der Wechselbezie-
hung von Sprecher und Horer im Gesprich gegebenen - Bedingungen
der Rede und ihrer Auswirkungen in Erscheinungen miindlicher Rede.
Darauf weisen bereits die Kapiteliiberschriften hin: ,,Sprechen und
Denken‘‘ - ,,Das Vorstellungsbild in der Rede‘* - ,,Der subjektive Aus-
druck®. Eine formal-syntaktische Untersuchung und Beschreibung

des Materials ist darin nicht gegeben.

Dies versucht Leska in einer vergleichenden syntaktischen Untersu-
chung gesprochener und geschri¢bener deutscher Gegenwartssprache.9
Mit einer auf Hiufigkeitsermittlung fuRenden Methode untersucht sie
darin folgende Bereiche syntaktischer Struktur: Anzahl, Linge und
Form der Sitze (d.i. Auftreten als Einfachsatz, Setzung = nicht voll
ausgeformter Satz, Gefiige, Abbruch); Struktur der Gefiige; Anzahl

und Form der abhingigen Sitze und satzwertigen Gliedteile. Nur fiir
gesprochene Texte typische Erscheinungen - nicht vergleichbar mit
geschriebenen Texten - sind nicht untersucht. Die genannte Untersu-
chungsmethode scheint sehr geeignet zu sein, Einblick in die syntakti-
sche (GroR-)Struktur von Texten zu geben. AuRerdem hat der Leser

die Mdglichkeit, die Interpretation der Fakten in jedem einzelnen Fall
nachzupriifen, weil die Hiufigkeitswerte in genauen Zahlenangaben und
in Tabellen geordnet vorliegen. Fiir problematisch halte ich jedoch die
Auswahl des Materials, das einem solchen Vergleich zugrunde zu legen
ist, was sowohl die geschriebenen als auch die gesprochenen Texte be-
trifft. Leskas Texte fiir gesprochene Sprache z.B. kommen von Spre-
chern, die sich in mehreren potentiell sprachbeeinflussenden Faktoren
unterscheiden, z.B. in Bildungsgrad, sozialer und landschaftlicher Her-
kunft, Alter und Geschlecht. Fiir das Ziel ihrer Untersuchung war natiir-
lich als Materialgrundlage ein moglichst reprisentativer Querschnitt er-
strebt.!0 Das so verschiedene Material zeigte dann auch in den Hiufig-
keitswerten der einzelnen Merkmale eine deutliche Streuung, der Leska
durch eine Gliederung des Materials in drei Schichten gerecht zu werden
sucht.*1 Es ist aber nicht nur die Wahl der Sprecher-Typen zu beachten,
sondern auch die Wahl der Text-Typen. Leska spricht von einer Auswahl
der Belege ,,nur aus dem Bereich der gesprochenen und geschriebenen
Gebrauchssprache* 12 . Gesprich und ,,stark 51tuat10nsentlastete gespro-
chene Sprache werden jedoch von ihr nicht erfakt.!? In solchem Text-
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material liegt daher mit Sicherheit eine Mischung sehr vieler Faktoren vor,
deren Einflu® auf die von Leska untersuchten Bereiche der Syntax nicht
bekannt ist. Es ist daher fraglich, ob die Ergebnisse tatsichlich nur den
EinfluR der Faktoren Gesprochen, Geschrieben widerspiegeln. Mit gleichem
methodischem Ansatz - Vergleich von Hiufigkeitswerten - untersuchte Deut-
rich ausschlieRlich gesprochene Texte nach ,,sprachlichen Merkmalen* und
»textlichen Kriterien* fiir Spontaneitit in gesprochenen Texten. 1 Seine
Untersuchung geht von der Annahme aus, daR gesprochene Texte sich
durch verschiedene ,,Spontaneititsgrade* voneinander abgrenzen lassen.1?
Als Merkmale dafiir wurden von ihm folgende Bereiche der Syntax unter-
sucht: Hauptsitze, Gefiigesitze, abhiingige Sitze, ,,Nicht-Sitze** und zwar
nach Hiufigkeit, Linge, Funktionen, syntaktischer Gliederung. Dariiber
hinaus ist das Substantiv Untersuchungsgegenstand verschiedener Frage-
stellungen, die den bereits genannten entsprechen. Unter, Nicht-Sitzen*
sind alle Sitze verstanden, die von der normativen Grammatik nicht als
solche akzeptiert sind. Deutrich faBt den Begriff ,,Spontaneitit* sehr eng :
Eine Sprechsituation, die den Sprecher zur Planung seiner AuRerung vor
dem Sprechen veranlat, wird bereits nicht mehr als ganz spontan angese-
hen.® In dieser scharfen Begrenzung werde ich den Begriff auch in meiner
Arbeit verwenden. Schwierig diirfte dagegen die Festlegung mehrerer Zwi-
schengrade von spontan und nicht-spontan sein.

Gesprochene Texte an der Grenze zu nicht-spontan produzierter Sprache
untersuchte Uhlig in seiner Arbeit ,,Studien zu Grammatik und Syntax
der gesprochenen politischen Sprache des Deutschen Bundestages 18

Im Vordergrund der Arbeit steht jedoch weniger eine grammatisch-syn-
taktische Beschreibung gesprochener Sprache, sondern eher eine Bestim-
mung von Stil(-) und Wirkung (s-Absicht) - vor allem an Wort(arten) - und
Satzfiigungs-Untersuchungen, die z.T. auch statistisch ausgewertet sind.
Dariiber hinaus sind ,,Setzungen‘‘ genannt und an Hand von Beispielen
»Eigentiimlichkeiten der Rede* vorgestellt, wie ,,Ausklammerung*, ,,In-
version®, ,,Parenthese*, ,,Nachtrag* u.a.. Die Darstellung der Erschei-
nungen nimmt MaR an der Norm fiir (schriftliches) Hochdeutsch (Duden-
Grammatik).!?

Hinzuweisen ist auch auf eine syntaktische Untersuchung gesprochener
und geschriebener Sprache Berliner Hauptschiiler von Wodzinski?®.
Gegenstand dieser Untersuchung sind die verschiedenen Satzmodelle
(nach der Duden-Grammatik) und deren Hiufigkeitsverteilung in den
Aufsitzen der Schiiler einerseits und ihren gesprochenen Unterrichts-
beitrigen andererseits.
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Ebenfalls die Satzmodelle gesprochener Sprache untersuchte Engel 21

SchlieRlich sind in diesem Rahmen noch einige Untersuchungen einzel-
ner Erscheinungen gesprochener Sprache zu nennen: der typischen Ver-
kniipfungsformen miindlicher Rede von \’Vackernagel-]olleszz, der Paren-
these in gesprochener Sprache von Bayer23 und normativ diskriminier-
ter syntaktischer Muster in spontaner Sprechsprache von Sandig 24,

sowie Arbeiten der Reihe ,,Idiomatica‘ 242,

Auch die vorliegende Untersuchung befaRt sich nur mit gesprochenem
Material (Tonbandaufnahmen) und orientiert sich in der Interpreta-
tion der Erscheinungen an den Hiufigkeitswerten der Merkmale, die
auf vollstindiger Auszihlung der herangezogenen Texte fu8en.

Die Untersuchung geht von folgenden Annahmen aus:

1. Ein Sprecher verfiigt iiber verschiedene Sprach(stil)ebenen in einem
Kontinuum zwischen den gegensitzlichen Polen Hochsprache und All-
tagssprachezs. Fiir den Pol Hochsprache gilt beim konkreten Sprecher
die fiir ihn optimale Anniherung an die Norm der Schriftsprache.

2. Die von einem Sprecher im konkreten Fall verwendete ,,Sprachebe-
ne‘“ ist innerhalb seiner Mdglichkeiten ein Produkt aus der duBeren

26 und dem Thema, iiber das gesprochen wird. D.h.,

Sprechsituation
die Untersuchung geht von der Annahme aus, daf Situation und Thema
eines Gesprichs einen in syntaktischen Kriterien erfaRbaren Einfluf auf
das Sprach-Produkt haben.

Danach richtete sich auch die Auswahl des Materials. Es wurden - im
Gegensatz zu Leska, die keine Gesprichstexte zugrunde legte, und
Deutrich, der nicht nur Gesprichstexte untersuchte - ausschlieRlich
Gespriche als Texte gewihlt, und zwar Gespriche, die nicht eigens zu
dem Zweck der Aufnahme vorbereitet und nicht in ihrem Ablauf ge-
steuert wurden. Die Texte sind in dieser Hinsicht mit Sicherheit spontan.
Die an den Gesprichen beteiligten Sprecher sind Schiiler eines Internats.
Unterschiede nach der sozialen Herkunft sind bei den hier untersuchten
Sprechern nicht anzunehmen. Dazu kommt noch, daB sie auf Grund jah-
relanger Internats- und Klassengemeinschaft eine besonders homogene
Gruppe bilden.?” Die Untersuchung kann daher auch davon ausgehen,
daR in der Sprache der zugrunde liegenden Texte keine Unterschiede

auf Grund verschiedener sozialer Herkunft der beteiligten Sprecher an-
zunehmen sind. Durch den giinstigen Umstand, daR an den Gesprichen,
die das Textcorpus dieser Untersuchung bilden, z.T. dieselben Sprecher
beteiligt sind(S.19)und daher etwa die Hilfte jedes Textes von Sprechern
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kommt, die in den jeweils anderen Texten auch mit einer dhnlich groflen
Textmenge vertreten sind, ist eine gute Kontrolle abweichender EinfluR-
faktoren (z.B. soziale Herkunft, Individualstil) gegeben, so daR in den
hier zugrunde liegenden nach Situation und Thema unterschiedenen Tex-
ten auch die sprachlichen Unterschiede ausschlieRlich auf eben die Unter-
schiede dieser Texte in den Faktoren Situation und Thema zuriickge-
fihrt werden kdnnen. D.h., diese beiden Faktoren miiten somit in

ihrer Wirkung auf das Sprachprodukt isolierbar werden.
Dementsprechend wurden fiir den Vergleich drei Gespriichstexte ausge-
wihlt, in denen diese Faktoren abgewandelt sind : Einer der Vergleichs-
texte ist eine Diskussion in einer Unterrichtsstunde. In diesem Text ist
eine spontaneitit-hemmende duBere Gesprichssituation, kombiniert

mit einem anspruchsvollen Gesprichsthema, gegeben. Ein zweiter Ver-
gleichstext ist in diesen Faktoren ein Gegenstiick zum ersten, nimlich
Gespriche wihrend einer Unterrichtspause. Die duRere Gesprichssitua-
tion ist alltiglich, die Themen bzw. Inhalte der Gespriche anspruchslos.
Diese beiden Texte werden hier untereinander und mit einem dritten
Text verglichen, der in bezug auf die Gesprichssituation zwar nicht als
alltéglich,aber doch als spontan gelten kann, der von den Themen her
jedoch als eine Mischung sehr anspruchsvoller - fiir die Sprecher schwie-
rigerer oder wenigstens ungeliufigerer - Gespriichsstoffe einerseits und
alltiglicher - fiir die Sprecher gewohnter - Themen andererseits anzu-
sehen ist; hierin steht dieser Text der Unterrichtsdiskussion also niher
als dem Pausengespriich.?8

Aus dem Vergleich dieser Gesprichstexte miifite sich ergeben, in welchen
syntaktischen Merkmalen sich ein durch Gesprichsstoff und Gesprichs-
situation bedingt spon taneitit-gehemmter Text von einem Text unter-
scheidet, der nach beiden Gesichtspunkten als sehr alltiglich gelten kann.
Die Merkmale, die den alltidglichen Text kennzeichnen, miiRten somit

als solche spontanen Sprechens unter anspruchslosen thematischen Be-
dingungen aufgefaft werden kénnen. AuRerdem miiRte dieser Vergleich
zeigen kdnnen, wie stark oder schwach und in welchen Merkmalen die ge-
nannten Faktoren sich als EinfluR auf das Sprach-Produkt auswirken.
Als Merkmale werden die Bereiche der Syntax untersucht, die auch
iiberregional fiir gesprochene Sprache Giiltigkeit haben kénnen.

Der Schwerpunkt der Untersuchung liegt daher auf der Erfassung und
Beschreibung von Merkmalen, die auf den psycho-physischen Bedin-
gungen des Sprechens allgemein und der Sprech-Situation, die im Wech-
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selgesprich gegeben ist, im besonderen beruhen: also auf der Erfassung
des gegeniiber der grammatischen Norm verkiirzenden sprachlichen Au-
Rerns, des sprunghaften Charakters im Hinblick auf die syntaktische
Konstruktion gesprochener Texte, der Vorwegnahme und des Nachtrags
von Satzgliedern.

In einem ersten Teil der Untersuchung werden also Merkmale beschrie-
ben und in ihrer Bedeutung fiir die untersuchten Texte charakterisiert;
in einem zweiten Teil werden die Texte als Ganze nach diesen Merkma-
len miteinander verglichen und die fiir jeden Text sich ergebende Konstel-
lation der Merkmale wird beschrieben. Diese Merkmalkonstellationen
werden dann als textcharakteristisch aufgefaBt. In einem letzten Teil
werden nur die Gesprichsbeitrige eines einzelnen Sprechers, der an
allen drei Texten mit groRen Anteilen beteiligt ist, miteinander und mit
den Durchschnittswerten der Texte verglichen, um auf Grund der Unter-
schiede zu den Durchschnittswerten den Anteil und Einfluf von indivi-
duellem Sprachverhalten ermessen zu kdnnen.

Ziel der Untersuchung ist (1) Beschreibung von Merkmalen der syntak-
tischen Struktur gesprochener Sprache, vor allem von Merkmalen, die -
iiberregional giiltig - durch die besonderen psycho-physischen Bedingun-
gen des spontanen Sprechens gegeben sind. (2) Charakterisierung ver-
schiedener (Gesprichs-)Texte nach diesen Merkmalen. Die Texte sind
:ausgewihlt nach dem Gesichtspunkt der Unterschiedlichkeit in zwei

als sprachbeeinflussend angenommenen Faktoren, nimlich der duleren
Gesprichssituation und dem (den) Gesprichsthema(-en). Die verschie-
denen sich ergebenden Merkmalkonstellationen werden als charakte-
ristisch fiir die im jeweiligen Text gegebene Konstellation dieser Fakto-
ren angesehen. Der EinfluR eines jeden Faktors auf das Sprach-Produkt
soll damit erfaRbar werden, und zwar sowohl in der Anzahl der beein-
fluBten Merkmale als auch in der Stirke dieses Einflusses. Da die Fak-
torenkombinationen auch als Gradmesser der Spontaneitit aufgefaRt
werden, stehen die entsprechenden Merkmalkonstellationen auch fiir
verschiedene Grade der Spontaneitit gesprochener Sprache. (3) Cha-
rakterisierung individualsprachlichen Einflusses an Hand der Textbei-
triige eines einzelnen Sprechers.

Eine Untersuchung gesprochener Texte steht zunichst vor dem Problem
der Segmentierung in kleinere vergleichbare Einheiten. Dem
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Material zu entsprechen scheint eine Segmentierung nach akustischen
Kriterien, also nach Kriterien der Intonation. Denn die Intonation ist
nur ein Kriterium gesprochener Sprache,und die Bedeutung der Into-
nation fiir die gesprochene Sprache wird allgemein sehr hoch einge-
schitzt. Daher versuchte ich auch zunichst eine Segmentierung der
Texte in kleinere Einheiten nach Kriterien des Tonhéhenverlaufes und
der Pausen.?? Dies fiihrte allerdings keineswegs zur Auffindung ver-
gleichbarer (syntaktischer) Einheiten. Aus diesem Grund war es not-
wendig, die Segmentierung nach anderen Gesichtspunkten vorzunehmen,
nimlich syntaktischen und inhaltlichen (vgl.S.21ff.). 3° Nach der Be-
stimmung der zu vergleichenden Einheiten (vgl. Abschnitt ,,Einheiten*)
wurden alle Texte zur Ginze entsprechend segmentiert. Die Texte und
ihre Einheiten (Sitze) wurden daraufhin nach folgenden Merkmalen
untersucht: nach der Anzahl der Einfach- und Gefiigesitze; nach Form
und Anzahl abhingiger Sitze in der Gesamtmenge der Teilsitze (vgl. Ab-
schnitt ,,Einheiten“); nach Form und Anzahl syntaktisch nicht voll aus-
gefiihrter Sitze; nach der Anzahl der in den syntaktisch voll ausgeform-
ten Sdtzen vereinigten Worter (=Satzlingen) - Fehlleistungen verschie-
denster Art sind bei der Ermittlung der Satzlingen nicht beriicksichtigt -;
nach den eigentlichen sprechbedingten Erscheinungen gesprochener
Sprache (verkiirztes und elliptisches Setzen, Konstruktionswechsel ver-
schiedener Art, Wiederholung, Vorwegnahme und Nachtrag); nach der
Verbstellung; nach der Besetzung der ersten Satzgliedposition in Sitzen,
in denen das finite Verb an zweiter Stelle steht; nach den satzeinleiten-
den Wértern vor dem ersten Satzglied aller Formen von Satz (auch syn-
taktisch nicht voll ausgefithrten). Das Verb ist dariiber hinaus noch ge-
sondert untersucht, z.B. auch im Sinn einer Wortschatzuntersuchung.
Wie bereits erwihnt, griindet die Charakterisierung der Texte auf einer
vollstindigen Auszihlung der genannten Merkmale, weil die Hiufigkeit
eines Merkmals als erstes Kriterium fiir die Beurteilung seiner Bedeutung
(=Wichtigkeit) im jeweiligen Text herangezogen wird.

Die Quantifizierung qualitativer Merkmale - als ein Schritt nach der Be-
schreibung und Klassifizierung von Merkmalen und daher iiber sie hin-
ausgehend - scheint mir der geeignetste Weg zu sein, solche Texte zu
charakie. sicren. Diese Methode erméglicht neben der Uberpriifung

der Ergebnisse durch den T.eser auch einen genaueren und detaillierteren
Vergleich verschiedener ! cxte oder Teile eines Textes, !

Als Erliuterung der Seyr ndcrung ist einleitend zum Textanhang(S.136f.)
ein Beispiel vorgefiihrt.
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Die als Textgrundlage dienenden Tonbandaufnahmen sind Aufnahmen
von Gespriichen mit Schiilern der Maturaklasse des als Internat gefiihrten
Missionsprivatgymnasiums St. Rupert bei Bischofshofen (Land Salzburg).
Alle Teilnehmer an den verschiedenen Gesprichen sind mir gut bekannt,
weil ich dieses Gymnasium selbst als Schiiler besucht habe und auch nach
meinem Abgang noch Kontakte aufrechterhielt. Ich war daher integrier-
ter Gesprichsteilnehmer.

Texte:

[UT]

[PT]

Diskussion in einer Unterrichtsstunde (Kunsterziehung) iiber
moderne bildende Kunst, ausgehend von einer Bildbetrach-
tung (Picasso: ,,Weinende Frau*‘)

Gesprichsteilnehmer: 10; 9 Schiiler, 1 Lehrer
Gesprichsdauer: 30 Minuten

Textmenge der Schiilerdulerungen: 230 Sitze

Gespriche wihrend einer Unterrichtspause mit zufilligen, rasch
wechselnden Inhalten, groRteils mit Schule oder Internat (Ord-
nung) zusammenhingend

Gesprichsteilnehmer : wechselnde Anzahl, insgesamt 9 verschie-
dene, der iiberwiegende Anteil der Auerungen von nur 2 Spre-
chern (A, C)

Aufnahmedauer: 20 Minuten, davon in einem Stiick und ohne
Schnitt 10 Minuten ausgewertet (die zweite Hilfte der Aufnahme
ist auf Grund einer zu groRen Sprecheranzahl und damit zu hiu-
fig gegebener Uberschneidungen nicht mehr transkribierbar)
Textmenge: 254 Sitze

(Hauptgesprichstext) Gesprich in geschlossener Runde ohne
Themazwang, aber mit Schwerpunkt auf schulischen Problemen
im Zusammenhang mit der bevorstehenden Reifepriifung und
der Unterrichtsgestaltung im letzten Schuljahr - daneben aber
auch ganz andere Gesprichsstoffe, wie Physik, Zeitgeschichte,
Gewohnheiten (z.B. iiber Rauchen und Trinken vgl. Textprobe
HT)

Gesprichsteilnehmer : 4 (A, B, D, E)

Gesprichsdauer: 30 Minuten

Textmenge : 628 Sitze

Die Auswahl der hier vorgestellten Texte aus der viel umfangreicheren
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Sammlung von Aufnahmen zum urspriinglichen Untersuchungsziel (Gruppen-
sprache, vgl. Anm. 27) ergab sich erstens aus der giinstigen Gegeniiberstel-
lungsmoglichkeit dieser Texte auf Grund der markanten Unterschiede in
den Faktoren Situation und Thema und zweitens aus der giinstigen Kon-
stellation hinsichtlich der beteiligten Sprecher (gleiche Sprecher in ver-
schiedenen Situationen).

Sprecher:

A in allen Texten mit dem jeweils groRten einzelnen Textan-
teil vertreten (ausgenommen die Textmenge des Lehrers
in UT)

B in HT und PT vertreten (Autor dieser Untersuchung zum
Zeitpunkt der Aufnahmen im 7. Semester)

C in PT vertreten

D in HT vertreten (in UT und PT nur mit sehr geringer Text-
menge)

E in HT und UT vertreten

Alle tibrigen Sprecher mit nicht nennenswerten Textmengen vertreten.
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I CHARAKTERISIERUNG DIALOGISCH GESPROCHENER
SPRACHE NACH SYNTAKTISCHEN MERKMALEN

1. Einheiten in der gesprochenen Sprache

Einheiten der gesprochenen Sprache kénnen nach verschiedenen Kriterien
festgelegt werden. Eines davon ist die Intonation, ein zweites der mitge-
teilte Inhalt, ein drittes die Syntax.

Zuerst ist jedoch eine mit einem noch nicht genannten auRerlinguistischen
Kriterium zu bestimmende Einheit zu nennen, innerhalb eines Gesprichs-
textes die groRte genau festlegbare Einheit:

1.1. AuBerung

Eine AuRerung ist jede
lautsprachliche Produktion eines Sprechers in einer einheitlichen
duReren kommunikativen Situation (d.h. beispielsweise bei einem
Dialog bis zum Einsetzen des Partners) ohne Riicksicht auf Binnen-
struktur und Linge.
Ich schlieRe mich hierin einer Definiton von Richter an 32, Prizisierend
méchte ich jedoch noch anfiigen : Im Falle von Gesprichstexten reicht
eine AuRerung bis zum Einsetzen des Partners, wenn die Partner-Aufle-
rung mehr ist als nur eine kurze Unterbrechung oder Kontaktwort-Ein-
heit (vgl. S. 23ff.).
Es erscheint mir zweckmiRig, fiir die Ermittlung des groRten relevanten
Segments noch eine weitere Definition Richters als Ausgangspunkt zu
nehmen, weil sie als intonationsorientierte Definition dem ersten der oben
genannten Segmentierungskriterien entspricht :

1.2. Phrase oder Aussage-Einheit

Als nichst kleinere Einheit setzt Richter nach Kriterien der Intonation
eine Einheit ,,Phrase‘ an: Eine Phrase ist
Teil einer AuRerung, der kraft syntaktischer und intonationa-
ler Eingentiimlichkeiten selbstdndig ist. Das Vorliegen
eines grammatikalisch vollstindigen Satzes oder des konventio-
nell akzeptierten Aquivalents eines solchen (Ellipse, Anakoluth)
ist notwendige, aber nicht hinreichende Voraussetzung der Selb-
stindigkeit : eine parataktische Reihe kann durch Mittel der Into-
nation in eine einzige Phrase zusammengetaBt oder in eine der
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syntaktischen Konstruktion korrespondierende Reihe von
Phrasen zerlegt werden.

Eines der wichtigsten Merkmale zur Abgrenzung von Phrasen ist die Into-
nation; d.h., mehrere im engeren Sinn syntaktische Einheiten konnen
dann als eine Phrase angesehen werden, wenn durch Mittel der Intona-
tion (Tonhéhenverlauf und Pausen vor allem an den Grenzen dieser syn-
taktischen Einheiten) eine der Einheiten-Grenzen deutlicher als die
anderen markiert ist - z.B. durch eine stirkere Kadenz oder lingere
Pause. Auf diese Weise als Phrasen abgegrenzte Einheiten zeigen sich
auch noch nach einem anderen Gesichtspunkt als Einheiten : Es ist zu
beobachten, daR die intonatorische Einheit ,,Phrase‘* auch vom Aussage-
Inhalt her gesehen innerhalb einer AuRerung eine engere Einheit bildet.
Diese Beobachtung kann zur Annahme weiterfithren, daR eine ,,Phrase*
vor allem eine inhaltliche Einheit (Aussage-Einheit) ist. FaRt man sie als
solche Einheit und analysiert einen Text danach, wird man aber bald
feststellen, daR nicht alle inhaltlich enger zusammengehdrigen Einheiten
auch durch die genannten intonatorischen Merkmale als solche gekenn-
zeichnet sind. Es ist also die Frage zu stellen, welchem der beiden Krite-
rien der Vorrang einzurdumen ist. Ich nehme an, daR als nichst kleinere
Einheit nach der AuRerung die durch die engere inhaltliche Zusammenge-
hérigkeit gekennzeichnete Einheit anzusehen ist, die meistens - aber nicht
immer - auch durch intonatorische ,,Eigentiimlichkeiten* zusitzlich mar-
kiert sein wird. Aus diesem Grund wihle ich dafiir die Bezeichnung ,,Aus-
sage-Einheit*, weil das Kriterium der inhaltlichen Zusammengehérigkeit
iiber die vorweg zitierte Definition von ,,Phrase hinausfiihrt. Ich nehme
ferner an, daB die Aussage-Einheit die groRte noch vergleichbare Rede-
Einheit ist, da die AuRerung als zufillige GroRe fiir einen Vergleich von
vornherein ausscheidet. Die Bezeichnung Aussage-E inh e i t soll aller-
dings nicht dariiber hinwegtiduschen, daR diese sogenannte Einheit im
konkreten Einzelfall lingst nicht immer mit Sicherheit festzulegen ist.3%
Aus diesem Grund ist sie als Vergleichseinheit fiir eine syntaktische Un-
tersuchung nur mehr bedingt geeignet.

1.3. Satz

Wie aus der Definition der ,,Phrase‘‘ bereits hervorgeht, kdnnen in ihr
noch mehrere kleinere Einheiten zusammengefaRt sein, die nach syn-
taktischen Kriterien bestimmbar sind. Auch fiir sie gilt wie fiir die Aus-
sage-Einheit, daf sie a u ¢ h durch intonatorische Mittel als Einheit
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markiert sein kénnen, aber nicht miissen. Daraus folgt die Konsequenz:
Einheiten, die nur aus Merkmalen der Intonation gewonnen werden, wie
z.B. die ,,Phrase*‘, aber auch deren weitere mogliche Untereinheiten 35
,»Ausspruch und ,,Abschnitt** - beide ebenfalls bei Richter definiert
sind fiir eine vergleichende syntaktische Untersuchung ungeeignete
GroRen. Eine dazu dienende Segmentierung gesprochener Texte kann
zweckentsprechend nicht die Intonation als erstes Kriterium zur Be-
stimmung kleinerer Einheiten heranziehen. Den Vorrang beider
Bestimmung von Einheiten in einer syntaktischen Untersuchung - auch
gesprochener Sprache - kénnen ebenfallsnur syntaktische Kri-
terien haben. Esbleibt daher nur die Mdglichkeit, die umstrittene
Einheit Satz zu bestimmen.

So problematisch diese Einheit in Anbetracht ihrer permanenten Defi-
nitionskrise auch scheinen mag, halte ich es dennoch nicht fiir notwen-
dig und daher auch nicht fiir angebracht, in Texten der gesprochenen
Sprache Satzgrenzen und damit die Annahme einer Einheit ,,Satz" iiber-
haupt abzulehnen, was z.B. Zimmermann 36 als der gesprochenen Sprache
angemessen erachtet. Andere syntaktische Untersuchungen gesprochener
Sprache beziehen sich durchaus auf eine Satzdefinition, z.B. Leska. Thre
Bestimmung der Einheit ,,Satz* ist zwar einerseits sehr allgemein und
umfassend, andererseits aber doch auch zu eng. Leska definiert:

Unter einem Satz verstehen wir jede syntaktische Gliederungs-
einheit, die alleinstehend kommunikativen Effekt zeigen kann.

Bereits Deutrich nahm von der Bestimmung ,,syntaktische Gliederungs-
einheit* als notwendiger Voraussetzung fiir die Annahme eines Satzes
Abstand. Er modifizierte hierin diese Definition und legte fiir seine Text-
Segmentierung fest, ,,daR auch diejenigen AuRerungen Sitze sind, die
ohne syntaktische Gliederung dennoch '’kommunikativen Effekt zei-
gen* 38, Deutrichs Einwand ist berechtigt, impliziert man, daR das Vor-
liegen einer syntaktischen Gliederungseinheit dann fiir die Annahme
eines Satzes nicht erforderlich ist, wenn diese im vorangegangenen Kon-
text gegeben war und daher in der darauf folgenden Einheit erspart
werden konnte. Diese Einheit zeigt denn auch nur auf Grund des Kon-
textes kommunikativen Effekt, nun aber natiirlich auch ohne selbst
eine syntaktische Gliederungseinheit sein zu miissen. Daraus ist weiter
zu folgern, daR in einer Bestimmung der Einheit ,,Satz* auch der Kon-
text miteinbezogen werden mufl. Dazu kann man kommen, wenn man
eine Einheit ,,Satz* ,,als kleinste potentiell selbstindige AuRerung einer
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Sprache* 39 versteht und als Bedingung der Selbstindigkeit einer Einheit

auch Selbstindigkeit der Bedeutung einer Einheit fordert, ohne daR jedoch
eine Einheit wegen kontextverweisender Teile als unselbstiindig anzuneh-
men ist.

Ein Satz soll daher in den hier untersuchten Texten der gesprochenen
Sprache dann als gegeben gelten, wenn eine AuBerung oder ein Teil einer
AuBerung eine syntaktische Gliederungseinheit bildet und eine relative
Selbsténdigkeit der Bedeutung aufweist. Sowohl syntaktische Gliede-
rungseinheit als auch Selbstindigkeit der Bedeutung sind selbst dann an-
zunehmen, wenn beide Bedingungen nur unter Einbeziehung des jeweils
konkreten Kontextes erfiillt werden. Da gesprochene Sprache immer
auch die duRere Gesprichssituation als Kontext (durch auRersprachliche
Moglichkeit, auf etwas hinzuweisen) einbeziehen kann, muR also auch
die auBersprachliche Gesprichssituation als Kontext herangezogen wer-
den kdnnen, ja sogar der sogenannte einer Gesprichsgemeinschaft ge-
meinsame Horizont (Erlebnishorizont, Wissens- oder Bildungshorizont
u.a.m.).

Als Satz gelten daher alle Teile einer AuBerung, die nicht mehr weiter

in kleinere Einheiten, die die genannten Bedingungen erfiillen, unterteilt
werden konnen.

Im einzelnen heift das somit: Satzverbindungen zihlen als zwei Sitze.
Voneinander abhingige (auch im Sinn der Bedingung einer Selbstindig-
keit der Bedeutung) syntaktische Einheiten zihlen als Teilsitze eines
Satz(gefiig)es :

Als abhingige Teilsitze gelten Gliedsatz, Attributivsatz, Infinitiv- und
Partizipialkonstruktion. Schaltsitze verstehe ich als Teilsitze, die formal
nicht als abhingige Sitze gekennzeichnet und insofern nicht integriert
sind.

1.4. Kontaktworter

In Gesprichstexten vor allem ist noch eine weitere Einheit zu finden, die
den GroRteil aller AuRerungen einleitet, seltener auch Sitze innerhalb

einer AuRerung.

Diese Einheiten sind zwar keinesfalls integrierende oder formal notwen-
dige Bestandteile dieser Sitze, kénnen aber auch nicht von diesen isoliert
als eigene selbstindige Einheiten eingestuft werden. Hennig Brinkmann hat
sie treffend ,,Kontaktwb’rter“40 genannt. Meist leiten sie, wie gesagt, Aufe-
rungen ein, haben ihren Platz also - wie z.B. die Satzkonjunktionen und,
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aber usw. - vor dem ersten Satzglied. Sehr selten sind sic auch am Satz-
ende anzutreffen.

Der eigentliche Grund, weshalb sie an dieser Stelle unter den Einheiten
der gesprochenen Sprache vorgestellt werden,liegt nur darin, daf in Ge-
sprichstexten manche AuBerungen ausschlieBlich aus einem oder mehre-
ren Kontaktwortern bestehen. MuRte ihnen schon in ihrer Funktion als
Satz- (oder AuRerungs)einleitung eine weitgehende - formal sogar voll-
stindige - Unabhingigkeit eingerdumt werden, womit strenggenommen
auch eine gewisse Selbstindigkeit gegeben ist, so ist in diesen Fillen
vollends die Frage der Bewertung dieser Einheit zum Problem geworden.
Nach allem bisher iiber die Bedingungen fiir die Annahme eines Satzes
Gesagten, miiite auer Frage stehen, daR auch sie als Sitze zu werten
sind. Ich habe mich trotzdem dafiir entschieden, Kontaktworter nicht

als Sitze zu zihlen. Der Grund fiir diese Entscheidung liegt in der Be-
urteilung ihrer Funktion:

Die Zugehorigkeit der Kontaktworter zu Sitzen, wenn auch nicht als
integrierende Bestandteile, so doch als AuRerungseinleitungen, ist be-
reits genannt worden. Dariiber hinaus ist aber auch noch zu beriicksichti-
gen, daR Kontaktworter keine Bedeutungseinheiten sind, die einen Platz
im Gesprichskontext haben. Darunter verstehe ich, daf Kontaktworter
keine kontextbildenden Einheiten sind oder - anders gesagt - keine In-
formationseinheiten, die den Gesprichskontext in einem Sinn erweitern,
daf man in ihnen eine integrierende inhaltliche Information sehen konnte.
Positiv formuliert ist ihre Funktion folgendermaRen bestimmbar :

Der Gesprichsteilnehmer bekundet durch isolierte Kontaktworter - also
KontaktwortiduRerungen - seine zumindest passive Teilnahme am Ge-
sprich. Es sind Bestiitigung ausdriickende Worter, wie ja, sicher, frei-

lich usw. Aber auch inhaltlich informative Beitrige zum Gesprichskon-
text werden, wie bereits erwihnt, oft mit bestitigenden Kontaktwdortern
eingeleitet. Ein einleitendes ja bedeutet also nicht nur und gewi8 auch
nicht immer in erster Linie'eine Bestitigung der vom Vorredner gemachten
Aussagen, sondern ist auch - und vielfach auch nur -eine Versicherung,
daR man das Gesagte zur Kenntnis genommen bzw. gehort hat.

In diesem Sinn verstehe ich z.B. auch die andernfalls paradoxe Satzein-
leitung ja aber.

Ich entschied mich daher dafiir, bestimmte Einheiten als Kontaktworter
zu klassifizieren und Kontaktworter grundsitzlich nicht als Beitrige zum
Gesprichskontext anzusehen. Das betrachte ich aber weiterhin als aus-
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reichenden Grund zur Annahme, daR Kontaktworter demnach auch nicht
als selbstindige Bedeutungseinheiten eines Gesprichskontextes gelten
kénnen, weshalb eine Bewertung dieser Einheiten als Sitze abzulehnen
41

ist.

Zusammenfassung

(1) Gesprochene Texte kdnnen nach verschiedenen Gesichtspunkten in
kleinere Einheiten segmentiert werden : intonatorischen, inhaltlichen,
syntaktischen.

Fiir eine syntaktisch orientierte Untersuchung erbringt eine Segmen-
tierung nach intonatorischen Kriterien keine vergleichbaren Einheiten,
da die Intonation wohl syntaktische Einheiten zusitzlich markieren

(2

~

kann, aber nicht muR.

Zielfiihrend ist nur eine nach syntaktischen Kriterien ausgerichtete
Bestimmung der Segmentierung - auch im Falle gesprochener Texte.
Die danach segmentierten Einheiten kénnen durchaus noch die her-
kémmliche Bezeichnung ,,Satz‘ erhalten.

(5) Die Bestimmung der Einheit ,,Satz* ist - zumindest fiir gesprochene
Texte - nur kontextorientiert sinnvoll, weil andernfalls bei einer
Analyse spontaner Gesprichstexte ein groRer Teil nicht klassifizier-
ter Segmente sich ergeben wiirde.

Reine KontaktwortiuRerungen sind Einheiten, die nicht als Sitze

(€]

~

(4

~

(6

~

gewertet werden konnen.

2. Erscheinungsformen der Sitze

Unter Erscheinungsformen ist verstanden : Auftreten der Sitze als Ein-
fachsitze oder Gefiige, Auftreten als Einheiten, die syntaktisch-formal
vollstindige Sitze, und Einheiten, die syntaktisch-formal Ersparungen
aufweisen, Auftreten verschiedener Formen von Ersparung.

Da die zu untersuchenden Verhiltnisse durch vollstindiges Auszihlen
der einzelnen Erscheinungsformen als Zahlenverhiltnisse ihrer Haufig-
keiten ermittelt werden, sind noch folgende Bestimmungen erforder-
lich:

Der zusammengezogene Satz (Typ: Er kam nach Hause und machte
sich gleich an die Arbeit) zihlt als Einfachsatz und wird nicht geson-
dert erfaft - seine Anzahl im Textcorpus ist auerdem unerheblich.
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In den Satz eingesprengte erstarrte Satzformeln, hauptsichlich glaube
ich und sagen wir, werden nicht als Schaltsitze angesehen und daher
auch nicht als Teilsitze gezihlt. Thre Hiufigkeit wird jedoch als Zahl
angegeben.

Die sich ergebenden Hiufigkeitswerte werden von mir nicht als repri-
sentativ fiir Gesprichstexte angesehen und noch viel weniger fir ge-
sprochene Sprache iiberhaupt. Aussagekraft messe ich ihnen nur rela-
tiv bei, und zwar nur im Vergleich zu den jeweils anderen hier unter-
suchten Texten.

2.1. Einfachsatz und Gefiigesatz

Selbst oberflichliche Beschiift‘igung mit gesprochenen Texten ldRt be-
reits erkennen, daR der Anteil des Einfachsatzes auffallend hoch ist. Es
kann also in jedem Fall angenommen werden, daR die Hiufigkeit von Ein-
fachsatz und Gefiigesatz eine erste Aussage iiber einen Text liefert:

Anteil der Einfachsitze an der Gesamtmenge der Sitze in Prozenten:

uUT HT PT
Schiiler 67,6% 75,2% 87,5%
Lehrer 56,6%
Student 61,6%

Vergleichszihlungen :
Studenten unter sich diskutieren iiber Literatur (eigener Kon-
trolltext) 62,3%

Hauptschiiler in Unterrichtsgesprichen (Material B. Wod-

zinskis) ca.70,0%
[=erschlossener Wert, weil W. Satzverbindungen separat zihlte;
die waren daher fiir den Vergleich aufzuldsen. Vgl. W., S. 94f.]

Verschiedenste Sprecher in unterschiedlichen Texten, ausge-
nommen Gesprichstexte (Material Ch. Leskas) ca. 67,7%
[=erschlossener Wert, da Leska in die von ihr angegebene Zahl
(65,23%) die Setzungen nicht einbezogen hat. Vgl. L., Beitr.
Ost, 87, S. 444.]

Der von B. Wackernagel-Jolles angegebene Hiufigkeitswert fiir
Einfachsitze aus ihrem sehr gestreuten Material gesprochener
Sprache (ca. 25%) kann nicht fiir einen Vergleich herangezogen
werden, weil W.-J. nur einzelne - nicht parataktisch durch Kon-
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junktion verbundene - Einfachsitze als Einfachsitze zihlt.
[ein vergleichsfihiger Wert kann nicht erschlossen werden. Vgl
W.-J., S. 172.]
Genau umgekehrt muR daher die Hiufigkeit der Gefiigesitze verteilt
sein :
Anteil der Gefiigesitze an der Gesamtmenge der Sitze in Prozenten :

uT HT PT
Schiiler 32,4% 24.8% 12,5%
Lehrer 43,4%
Student 38,4%

Vergleichszidhlungen :
Studentische Diskussion iiber Literatur (eigener Kontroll-

text) 37,7%
Material Leskas (L., Beitr., S. 444) 32,3%
(L. Beitr Schicht I 19,25%
5. 446) Schicht 11 35,69%
Schicht 111 ca. 50,0%
Material Deutrichs
erzihl. Texte ca. 32,0%
Diskussions-u. iiber 45,8%
Vortragstexte

(Deutrich gibt nur ungefihr an, daR in seinem Material die erz.

Texte etwa den Wert Leskas erreichen, Diskussions-u. Vortrags-
texte aber iiber L.s Wert fiir geschriebene Texte liegen. Vgl. D.,

S. 38f.)

Material Wodzinskis ca. 30,0%

[=erschlossen; vgl. die Angaben zu W. bei den Vergleichs-
zihlungen zur Hiufigkeit des Einfachsatzes. ]

Die Angaben bei Wackernagel-Jolles sind nur ungefihr, die
ErschlieBung eines vergleichsfihigen Hiufigkeitswertes ist
daraus nicht méglich (Vgl. W.-J., S. 170-184).

Unter den Gefiigesdtzen dominiert klar die zweiteilige Variante :
Triger-Teilsatz + 1 abhingiger Teilsatz.

Anteil der zweiteiligen Gefiige an der Gesamtmenge der Gefligesitze
in Prozenten :
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uT HT PT

Schiiler 71,2% 78,4% 90,3%
Student 64,8%
Vergleichszihlungen:
Material Leskas 67,1%

[=errechnet aus L.s Angabe, daR von 32,3% Gefiigesitzen
21,66% Sitze der Kombination Trigersatz + 1 abhingiger
Satz sind. Vgl. L., Beitrige, S. 444.]

Leska, Schicht I 83,1%
[=errechnet aus L.s Angabe, daR von 19,25% Gefiigesitzen
in Schicht 1 16,0% nur 1 abhingigen Satz haben. Vgl. L.,
Beitrige, S. 446.]

Aus der Hiufigkeit der Einfachsitze gegeniiber den Gefiigesitzen ergibt
sich ein eindeutiges Bild :

Der Pausentext (PT) mit thematisch und situationsbedingt anspruchs-
loser sprachlicher Produktion hat deutlich den héchsten Anteil an
Einfachsitzen (87,5%). - Die Unterrichtsdiskussion (UT) mit thema-
tisch und situationsbedingt anspruchsvoller bzw. ‘gehobener’ sprach-
licher Produktion zeigt den geringsten Anteil an Einfachsitzen (67,6%).
Unter ,,anspruchsvoll* ist zu verstehen, daR die Sprecher selbst hohe
Anspriiche an ihre sprachliche Produktion stellen, daR sie sich um
hochsprachliche Qualitit bemiihen.

Der Unterschied zwischen den beiden Texten in der Haufigkeit der
Verwendung von Einfachsitzen betrigt fast 20%. Der Hauptgesprichs-
text (HT), der hinsichtlich der besprochenen Themen an die Sprecher
hohere Anforderungen stellte als der Pausentext, hinsichtlich der Ge-
sprichssituation jedoch den Sprechern sicher keinen Anlafy gab, der
formalen Qualitit ihrer Sprachproduktion erhohte Beachtung zuzu-
wenden, gerade dieser Text zeigt einen mittleren Wert fiir den Anteil
der Einfachsitze an der Gesamtsatzzahl (75,2%). Was den Anteil der
Gefligesitze betrifft, ergibt sich natiirlich dieselbe Reihenfolge der
Texte, nur mit umgekehrtem Vorzeichen: also UT vor HT vor PT.

Der Vergleich der Hiufigkeiten der zweiteiligen Gefiige aus Tréger-
Teilsatz und einem abhingigen Teilsatz zeigt wieder eine den Hiu-
figkeitswerten der Einfachsitze parallele Verteilung:

Am hiufigsten ist diese einfachste aller Gefiigesatzkombinationen im
Pausentext (90,3%), am geringsten ist ihr Anteil an der Gesamtmenge
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aller Gefiigesitze in der Unterrichtsdiskussion (71,2%); dazwischen liegt
- wieder etwas niher UT - der Anteilswert von HT (78,4%). - Der Unter-
schied zwischen den Anteilswerten von PT und UT betrigt wieder fast
20%.

Daraus schlieRe ich, daB erstens die Gesprichssituation und zweitens
das Gesprichsthema einen merklichen Einfluf auf die syntaktische
Formung der Sprachproduktion haben. Der EinfluR zeigt sich in der
Hiufigkeit der Verwendung syntaktisch einfacherer oder komplizier-
terer Sitze: In Gesprichssituationen, die den Sprecher dazu anhalten,
seine Sprachproduktion auch formal zu kontrollieren, ihn also veran-
lassen, sich um hochsprachliche Qualitit der AuBerungen zu bemiihen -
wie das in einer Unterrichtssituation bestimmt der Fall ist -, in solchen
Gesprichssituationen steigt die Verwendung komplizierter Sitze, mit
einem anderen Wort die Hypotaxe. In Gesprichssituationen, in denen
diese Bedingungen wegfallen, in denen der Sprecher ohne Kontrolle

des Formalen sein Augenmerk nur auf den zu iibermittelnden Infor-
mationsinhalt richtet, in diesen Gesprichssituationen - wie sie in den
hier untersuchten Gesprichstexten PT und HT gegeben sind - nimmt die
Verwendung einfacherer Sitze zu, also die Parataxe. Bei schwierigen,
den Sprechern nicht alltiglichen Gesprichsthemen nimmt ebenfalls die
Hypotaxe zu. Bei unkomplizierten, den Sprechern vertrauteren Ge-
sprachsthemen steigt die Verwendung der Parataxe.

Wenn man also die beiden Oppositionspaare durch die Zeichen [ + ]
und [ -] kennzeichnet, und wenn [ + ] fiir Gesprichssituation mit for-
maler Kontrolle der Sprachproduktion einerseits und kompliziertes
Gesprichsthema andererseits steht, [ - | hingegen fiir die jeweiligen Ge-
gensitze, dann ergibt sich fiir die Unterrichtsdiskussion (UT) eine Mar-
kierung [ + + |, fiir den Pausentext (PT) eine Markierung [ - - ] und
fiir den Hauptgesprichstext [ - + |.

Hiufigste Hypotaxe ist dann in einem Text mit der Markierung [ + + |
zu erwarten, geringste Verwendung von Hypotaxe in einem durch [ - - ]
markierten Text und umgekehrt:

hiufigste Parataxe in einem mit [ - - ] markierten Text, geringste Ver
wendung der Parataxe in einem mit [ + + ] mark.. ten Text. E': mit

[ - + ] markierter Text muf demnach in beiden Merkmalen - Hypotax:
und Parataxe - einen mittleren Hiufigkeitswert aufweisen.

Daraufhin wird die Frage aktuell, welche Konstellation die so charaktz-
sicterten Texte einnehmen, wenn auf die Hiufigkeitsverteilung anderer
rerkmale hin verglichen wird.
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2.2. Satzlingen

Die Ermittlung der Satzlingen erfolgt nach der Anzahl der Worter, die
in einem Satz vereinigt sind. Als ein Wort gelten alle worterbuchfihigen
Worter und Verschleifungen (am, beim usw.). Trennbare Verben in
Spreizstellung zihlen als zwei Worter. Fehlansitze (vgl. S.49) und iden-
tische Wortwiederholungen, die als Fehlleistungen gewertet sind, wur-
den fiir die Ermittlung der Satzlingen jedoch nicht belfiic.ksichtigti"2
Kontaktworter werden mitgezihlt, obwohl ich diese Entscheidung
selbst als problematisch ansehe.
Tabelle zur Darstellung der Satzlingen in den untersuchten
Texten. In den angefiihrten Satzlingen sind nur syntaktisch
voll ausgeformte Sitze beriicksichtigt. Die unterschiedliche
Hiufigkeit von Ersparungsformen in den verschiedenen
Texten wiirde sonst die Zahlen unkontrollierbar beeinflus-
sen und damit einen Vergleich erschweren.

uT HT PT

Durchschnittliche

Satzlinge 10 9,4 6
Durchschnittliche

Teilsatzlinge 6,8 6,8 5,3
Durchschnittliche

Einfachsatzlinge 7,2 6,7 5,2
Durchschnittliche

Gefiigesatzlinge 17,2 14,8 11,9

Der Vergleich der Satzlingen zeigt ebenfalls eine erkennbare Unter-
schiedlichkeit der drei - markierten - Typen von Gesprichstexten;
und das nicht nur im - zu erwartenden - Fall der Linge von Gefiige-
sitzen, sondern auch beim Einfachsatz und Teilsatz, wenn auch im
letzten Fall nicht mehr ganz durchgehend.

Es gelten also die bereits besprochenen Bedingungen (Situation und
Thema) eines Gesprichs fiir die durchschnittliche Linge der Sitze
dhnlich wie fiir die Hiufigkeitsverteilung ihrer verschiedenen Erschei-
nungsformen.

Neben den durchschnittlichen Satzlingen ist auch noch die Hiufig-
keitsverteilung der verschiedenen Einfachsatzlingen zu beachten:

In UT und HT sind Einfachsitze der Lingen 5, 6 oder 7 Worter am




hiufigsten. Diese Gruppe fillt deutlich gegeniiber den anderen geringeren
oder groReren Einfachsatzlingen auf. In HT sind in dieser Gruppe 44,7%
aller Einfachsitze enthalten, in'UT 47,5%. - In PT dagegen sind 3, 4, 5, 6
und 7-Wort-Satz etwa gleichstark vertreten, das sind insgesamt 75,4%
aller Einfachsitze - gegeniiber 60% und 63% in den beiden anderen Tex-
ten. Unter diesem Gesichtspunkt hebt sich also nur der Pausentext (PT)
von den iibrigen Texten ab: In PT iiberwiegen deutlich die kiirzeren
Sdtze (3-7 Worter).

2.3. Abhingige Sitze

Die Hiufigkeit abhingiger (Teil)Sitze (Gliedsitze) zeigt natiirlich erwar-
tungsgemil dasselbe Bild wie bisher: Der Anteil der abhingigen Teilsitze
im Verhiltnis zur Gesamtzahl der Teilsitze ist in PT am geringsten (11,8%)
und in UT am groBten (30,2%). HT hilt mit 23,6% einen mittleren Hiu-
figkeitswert zwischen den beiden anderen.

Eine niher aufgegliederte Untersuchung der abhingigen Sitze ist wegen
der in diesem Fall zu geringen Materialmenge nicht lohnend. 43 Hervor-
zuheben ist nur ein Hiufigkeitenvergleich der abhingigen Sitze in der Form
von Hauptsitzen(meist mit finitem Verb in Zweitstellung) - Inhaltssitze-:
in UT sind das 8,9% aller abhiingigen Sitze, in HT 14,4% und in PT 14,7%.
Daneben sind auch noch Sitze in ,,Hauptsatzform‘* zu beachten, die mit
der schriftsprachlich nur unterordnenden Konjunktion weil eingeleitet
sind. In diesen Fillen ist die Konjunktion also parataktisch verwendet.

Sie sind allerdings nur in HT und PT vertreten, nicht in UT, was sehr
bemerkenswert ist, weil der parataktische Gebrauch von ,,weil*“ in
Osterreich nahezu hochsprachlich ist. Ich sehe dies als Hinweis

an, daf die Sprecher sich in UT an der schriftsprachlichen Norm
orientierten.

2.4. Ersparungsformen

Ich unterscheide Setzungen 44 und elliptische Sitze, beide Arten von
Ersparung sind syntaktisch nicht voll-ausgefiihrte Sitze. Ich begriinde
die Unterscheidung folgendermaBen : Setzungen sind von vornherein
verkiirzt geplante Sitze - elliptische Sitze dagegen sind vorzeitige Ab-
briiche von Sitzen aus verschiedenen Griinden, entweder weil der Satz-
schluR bereits klar ist und vom Hérer leicht erginzt werden kann, oder
weil eine Ausformulierung dem Sprecher zu mithsam ist und deswegen
einfach unterlassen wird usw.
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2.4.1. Setzungen

Ich gehe von der Annahme aus, daf Setzungen weder eine eigene Kate-
gorie von Sitzen sind, noch daR sie eigene, vom Bekannten abweichende
Strukturen haben, die noch nicht erfaRt sind. Es scheint mir nicht einmal
gewagt zu sein,Setzungen ausschlieflich als Produkte eines 6konomischen
Umgangs mit Sprache zu verstehen.*> Unter dem letztgenannten Ge-
sichtspunkt sind sie jedenfalls gut erfalbar und setzen auch einer Syste-
matisierung keine nennenswerten Schwierigkeiten entgegen.*® In diesem
Sinn ist z.B. ein GroRteil der Setzungen als Fortsetzung der Konstruk-
tion eines vorangegangenen Satzes - meist unmittelbar vorangegangenen -
zu erkennen. Der dadurch gegebene Zusammenhang mit dem unmittel-
bar sprachlichen Kontext sichert schlieBlich erst - und auch bereits -

das Verstehen der Setzung durch die Horer. Damit ist der Zweck, die
Kommunikation, aber schon erreicht. Als Einteilungskriterien zur Er-
fassung und Beschreibung der Setzungen wihle ich zwei Gesichtspunkte :
a) Feststellung der an der Setzung beteiligten Satzglieder. - Nach die-

sem Gesichtspunkt unterscheide ich Setzungen mit Verb und Setzungen
ohne Verb. Die Setzungen mit Verb sind weiter zu untergliedern in

solche mit finitem Verb und solche mit infinitem Verb; die Setzungen
ohne Verb in Nominalgruppen, Adverbialgruppen, Setzungen mit nomi-
nalen und adverbialen Gliedern und in Fragepronomina oder Frage-
partikeln.

b) Feststellung des Kontextbezugs einer Setzung. - Nach diesem Gesichts-
punkt unterscheideich Fortsetzung und Ergidnzung.

2.4.1.1. Kontextbedingungen der Setzungen

Fortsetzung: Unter Fortsetzung ist im engeren Sinn zu verstehen,
daB eine Setzung an einen vorangegangenen Satz so anschlieft, daR des-
sen Konstruktion oder Aussagerahmen weitergilt : Die Setzung besteht
aus einem oder mehreren syntaktischen Gliedern, die eine neue Be-
deutungseinheit in einen vorliegenden Satzkonstruktionsrahmen ein-
bringen, damit einen vorliegenden Satz also erweitern bzw. fortsetzen.

(1) (Kontext) fiir mich ist das effektiv ein genufSmittel :
THT-97 nicht. (Darauffolgende Setzung) fiir mich auch schon
langsam, . . .

Erklirung der (Beleg)Siglen vor den Beispielen: THT-97 = Textprobe HT (siehe
Anhang.S.141ff.), Zeile 97. Das jeweils als Beispiel dienende entscheidende Stiick
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Text ist unterstrichen. Nicht unterstrichener Beispieltext ist zum Verstindnis des
Beispiels jeweils notiger Kontext. Die Beispiele sind grundsitzlich gegeniiber den
Transkriptionen der Textproben von jeweils unwesentlichen Angaben - d.s. bei

der Besprechung von Setzungen z.B. Stammelsilben - gereinigt.

Der Aussagerahmen: (etwas) ist. .. ein genufSmittel bleibt fiir die darauf-
folgende Setzung weiter wirksam.

Eine Fortsetzung ist etwa als Austauschglied zu einem vorangegangenen
Satz zu verstehen :

(2)  mein: ich bab das ganze jabr fast nichts geraucht. da bie
THT-53 und da einmal eine mit meinem freund.

Die Setzung kann als Austauschglied fiir ,,fast nichts‘ gelten. - Es ist
bereits an Beispiel (2) zu erkennen und nicht zu iibersehen, daR Fort-
setzungen dieser Art eine typische Verwandtschaft mit Nachtrigen
haben:

(3)  sowviel rauch ich iibrigens eb nicht.
THT-10 zebn bis fiinfzebn am tag + auch nur jetzt.

Beide Teile dieser Setzung kann man nur als Austauschglieder zum Aus-
sagerahmen des vorangegangenen Satzes verstehen, beide sind daher Set-
zungen in der Nachfolge des vorangegangenen Satzes. In beiden Fillen
sind die nachgetragenen Einheiten keine im Vor-Satz noch nicht besetz-
ten, mdglichen Planposten, sondern Austauschglieder. Dies ist zumin-
dest ein mdglicher Anhaltspunkt, Nachtrige und fortsetzende Setzungen
zu unterscheiden. Das mag vorliufig ausreichen. Eine Weiterverfolgung
dieses Problems ergibt sich noch bei der Besprechung der Nachtrige

(vgl. S. 88f.). Als Fortsetzungen fasse ich auch bloRe - meist bestitigende -
Wiederholungen :

4) ..., weil’s alle abschreiben.
HT (P) alles abschreiben praktisch.

Die Signierung einer Textzeile mit (P)=(Partner) zeigt einen Sprecherwechsel an.
Die Sigle HT zeigt an, daR das Beispiel aus HT kommt, aber nicht in der Textprobe
HT (= THT) aufscheint. Solche Beispielsitze kdnnen somit nicht im anhingend
veroffentlichten Textmaterial nachgesehen werden.

Oft ist die Bestitigung auch ausdriicklich betont:

(5)  die matura miissen sie zebn [Jabre] aufghalten [=auf-
bewahren].
HT (P) ja: die matura-arbeiten und das zeug.
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Die Wiederholung kann natiirlich auch mit einer Negation verbunden
sein:

(6) aber so ist’s nicht, das kommt jetzt vielleicht im nichsten
HT trimester. aber bis jetzt nicht.

Als Fortsetzungen sind weiters aber auch bloBe Affirmation und Negation
aufzufassen sowie Antworten auf Entscheidungsfragen (Antwort-
Setzungen):

(7)  wanns’d zigaretten hast, dann glust(e)t’s dich grad nach
einer. dann nimmst’ eine.

THT-16 (P) mein: iiberbaupt nicht,
(8) .. .abgewdbnen. das bracht ich nicht so obne weiters
zusammen mebr.
THT-37 (P) ja: obne weiters.

(9) im ersten semester bab ich an die achtunddreif$ig stunden
in der woche gebabt.
(P) nur vorlesungen?
HT ja : vorlesungen.

In den Beispielen (7) und (8) liegen erweiterte Negation und Affirmation
vor. Im Beispiel (9) liegt ebenfalls eine erweiterte Affirmation vor. Der
Unterschied liegt in der Beziehung zum Kontext, insofern es sich um eine
Antwort auf eine Entscheidungsfrage handelt. Ansonsten sind die Bei-
spiele (8) und (9) genau gleich : Affirmation mit wiederholender Erwei-
terung. Man kann daher auch umgekehrt sagen, daf im Beispiel (8)

eine Antwort auf eine nicht gestellte Entscheidungsfrage vorliegt: eine
Aussage kann vom Gesprichsteilnehmer immer auch auf sich selbst be-
zogen und beantwortet werden, ohne daf eine Frage ausdriicklich ge-
stellt wurde. In diesem Zusammenhang ist gleich auch auf einen zweiten
Typ von Antwort-Setzung hinzuweisen, nimlich Antworten auf Ergin-

zungsfragen :
(10) mit welchem von euren professoren . . . stebt ibr am
besten?
HT (P) mit dem X auf jeden fall.

Hier kann natiirlich genauso eine fortsetzende Setzung angenommen
werden, da der Aussagerahmen des Frage-Satzes zum Verstindnis
der Antwort-Setzung notig ist, also die Antwort-Setzung die Kon-
struktion fortsetzt. AuRerdem leitet dieser Sonderfall aber auch auf
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eine andere Art von Kontextbeziehung hin, dieichals Erginzung
bezeichne. Den Unterschied zur Fortsetzung sehe ich darin, daR in
diesem Fall eine Einheit gesetzt wird, die einen vorangegangenen Satz
erginzt, also ein Erginzungsglied darstellt, kein Austauschglied wie im
Fall einer Fortsetzung:

(11) ich geb ja nicht ins cafe, um wein zu trinken.
sondern ich geb bin . .
HT (P) zum zeitvertreib.

Daraus ist zu ersehen, daR Ergdnzungs-Setzungen auch nicht innerhalb
einer AuRerung eines einzigen Sprechers anzunehmen sind, denn in
solchen Fillen kann nicht von Erginzungs-Setzung die Rede sein, son-
dern nur von Nachtrag :

(12) aber: wenn wir fiir die forschung 1% ausgeben und
HT amerika 1%, dann ist das natiivlich ein vielfaches
: micht + rein in dem, was vorbanden ist an geld-
mitteln : nicht.

Zweifellos liegt hier eine nachgetragene Erginzung vor, die ohne wei-
teres in den vorangegangenen Satz integrierbar ist:

(*.. .dann ist das natiirlich rein in dem, was vorbanden ist an Geld-
mitteln, ein Vielfaches . . .*).

Das Zeichen [ * | begrenzt Beginn und Ende eines von mir erginzten oder formu-
lierten, aber nicht als so gesprochen belegten Textstiicks.

Erginzungs-Setzungen konnen auch mit Frage-Intonation verbunden sein,
ohne deswegen - von der Intonation abgesehen - anders auszusehen :

(13) im ersten semester bab ich an die achtunddreifig
stunden in der woche gebabt.

HT (P) nur vorlesungen ?

Ohne die Frage-Intonation ist das eine Erginzungs-Setzung wie jede
andere.

Die Erginzungs-Setzung und der Nachtrag werden also nur nach dem Ge-
sichtspunkt unterschieden, ob Vor-Satz und zu klassifizierende Einheit
von einem Sprecher kommen (=Nachtrag) oder von zwei Sprechern
(=Erginzungs-Setzung).

Zum AbschluR der Erginzungs-Setzungen ist noch eine Art von Er-
gidnzung gesondert zu nennen:
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(16) na ja: und dann //
HT (P) schreibst’ ibn ab.

In diesem Fall wird ein begonnener Satz von einem Gesprichspartner
aufgenommen und fortgefiihrt. Natiirlich ist das auch eine Ergédnzung.
Es ist allerdings zu bedenken, in welchem Verhiltnis hier Erginzung
und Erginztes stehen. Es erscheint mir angemessen, diese Fille mitden
anderen Setzungen nicht véllig gleichzusetzen, sondern eigens anzufiih-
ren.

Selbstindige Setzung: Neben den bisher besprochenen, ver-
schiedenen kontextabhingigen Setzungen gibt es natiirlich auch solche,
die nicht kontextabhingig sind. Es liegt nahe, sie als selbstindig zu
bezeichnen:

(17) das wissen’s eb schon.
HT (P) ja: wenn sie’s wissen ist’s gut. aber sonst
immer wieder betonen : verstebst’?

Die hier angefiihrte Setzung bedarf zum Verstindnis nicht des Kontextes,
jedenfalls in keinem Fall des syntaktischen Kontextes, wie das bei Fort-
setzungs- und Erginzungs-Setzungen der Fall ist.

2.4.1.2. Gliederung der Setzungen nach den beteiligten Satzgliedern
1. Setzungen mit finitem Verb :

dann bab ich das be/ dann war das wieder vorbei/ ist
(18) das abgeklungen. bin ich wieder eingestiegen langsam.
(P) nein: ich bab das ganze jabr fast nichts geraucht.
THT-50-61  da/ bie und da einmal cine mit meinem freund,/ wenn
wir in den ferien fort waren. ja: der raucht auch. aber
jetzt waren wir in der schweiz da : nicht. dann bab ich
mir/ bab ich mir eine stange gekauft da eigentlich fiir
(19) meinen freund :nicht. weil : da sind sie so billig. bab
(20) ich eine stange mitgenommen. und ha : sind wir gerade
das ganze trimester da gewesen. und die zigaretten sind
(21) alleweil im k'asdt‘ezg.elegen. sind wir wieder einmal fort-
(22) gegangen.// (P) nimmst du’s mit. // da nimmst’ halt

ein packerl mit.

Im angefiihrten zusammenhingenden Textstiick sind fiinf Setzungen
enthalten, in denen ein finites Verb vorhanden ist und an der Satzspitze
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steht, weil die erste Stelle im Satz nicht besetzt ist. Eine Interpretation
der einzelnen formal verwandten Setzungen wird jedoch zeigen, daR mit
verschiedenen Kontextbedingtheiten zu rechnen ist.

Schon beim ersten Beispiel (18) sind drei Moglichkeiten zu beachten :

a) Weiterwirkendes dann aus dem vorangegangenen Satz:

(18) dann bab ich das/
dann war das wieder vorbei/ ist das abgeklungen.
bin ich wieder eingestiegen langsam.

b) Der der Setzung vorangegangene Satz ist - als abhiingiger (Temporal-)
Satz in Hauptsatzform angesehen - das fehlende Satzglied der nachfolgen-
den Setzung, die nach dieser Annahme natiirlich keine Setzung mehr wire.
Zur Verdeutlichung soll das Beispiel entsprechend umgeformt gezeigt
werden (* als das wieder vorbei/ abgeklungen war, bin ich wieder einge-
stiegen lang%z *).

¢) Es ist keine durch syntaktische Konstruktionszusammenhinge ge-
kennzeichnete Kontextbeziehung festzustellen.

Aber es wird registriert, daR der Setzungstyp mit finitem Verb an Satz-
spitze in erzihlendem Kontext steht.

Beim zweiten Beispiel dieses Setzungstyps (19) kdnnen ebenfalls alle

drei vorgefiihrten Moglichkeiten ins Auge gefalt werden. Die Moglich-
keit (b) hat in diesem Fall relativ mehr Wahrscheinlichkeit als im Bei-
spielfall (18). Fiir den dritten Beispielfall (20) kommt nur die Annahme
(¢) in Frage. Im vierten Beispielfall (21) ist die Annahme (c) méglich und
eine weitere noch nicht genannte Annahme:

d) Die Setzung (21) ist als abhiingiger Satz anzusehen : Die Spitzenstel-
lung des finiten Verbs entspricht der Form der uneingeleiteten Konditi-
onalsitze (Typ: *Kommt er rechtzeitig nach Hause, (dann) konnen wir
noch beute abschlieffen.*). Die Annahmen (c) und (d) geltendaher auch fii
den letzten Beispielfall (22). Eine Untersuchung simtlicher neunzehn
Beispiele dieses Setzungstyps in HT ergibt folgende Verteilung auf die
angefihrten Annahmen von Kontextbedingungen fa-d):

Annahme (a) kann auf 5 Beispiele zutreffen
Annahme (b) kann auf 6 Beispiele zutreffen
Annahme (c) kann auf 9 Beispiele zutreffen
Annahme (d) kann auf 2 Beispiele zutreffen

Daraus geht zunichst hervor, daR neun von insgesamt neunzehn Beispie-
len dieses Setzungstyps in erzihlendem Kontext vorkommen, wobei nur
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in einem Fall ausschlieflich diese Feststellung zum Kontext moglich ist.
In insgesamt sechs Fillen ist die Kontextbedingung (b) ansetzbar, in
drei Fillen nur sie; in den anderen drei Fillen auch die Annahme (c)
bzw. zweimal zusitzlich auch noch (a). Zu den sechs Fillen fiir die An-
nahme (b) kommen noch zwei (besprochene) Fille der verwandten An-
nahme (d), fiir die beidemal auch die Annahme (c) ansetzbar ist. In ins-
gesamt fiinf Fillen gilt die Kontextbedingung (a). Dieser Kontextbezug
entspricht dem Typ der Fortsetzungs-Setzung. In allen diesen fiinf Fil-
len gilt auch die Annahme (c), in zwei Fillen dazu noch die Annahme
(b). Mit den bisher angefiihrten annehmbaren Kontextbeziehungen sind
allerdings erst 2/3 aller Beispiele dieses Setzungstyps erfaft. Die noch
nicht beriicksichtigten Fille sind in folgenden Gruppen zu erfassen:

In zwei Beispielen liegt die bereits besprochene Kontextbedingung Er-
ginzungs-Setzung vor :

(23) und die oberste grenze //

HT (P) gibt es ja nicht.
(24) na ja: und dann //
HT (P) schreibst’ ibn ab.

Vier Beispiele sind als bestitigende Formelsdtze zu charakterisieren:

(25) ist ja wabnsinn.
(26) ist ja klar.
(27) ist eb klar.
(28) ist eb ganz klar.

In allen diesen Fillen fehlt das Subjekt des Satzes, das jedoch bekannt
ist: Es ist das der unmittelbar vorangegangene Kontext, der schlieRlich
das ist, was durch die formelhaften Setzungen bestitigt wird.

Als letztes Beispiel dieses Setzungstyps ist noch ein an die gerade ange-
fiihrte Beobachtung anklingender Fall vorzustellen:

(29) brauchst ja nur schaun. wer tut von uns jetzt
HT was anderes -sagen wir- als wie mathes
deutsch englisch?

Als fehlend muB hier ebenfalls das Subjekt, das Personalpronomen

,,du‘ angenommen werden. Es ist aber auf Grund der eindeutigen Kenn-
zeichnung in der Endung des finiten Verbs zweifellos entbehrlich, wie
das Verstindnis der Setzung auch ohne Kontexthilfe beweist.
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AbschlieBend ist noch einmal festzuhalten, daR neben den anderen Kon-
textbedingungen vor allem die Beobachtung hervorgehoben werden muf,
daB es sich bei diesem Setzungstyp um ein Charakteristikum erzihlender
Gesprichskontexte handeln kdnnte. Dies wird noch deutlicher, wenn
man von den Formelsitzen und Erginzungen als Kontextbedingun-

gen eigener Art absieht. Dann bleibt ein Verhiltnis von 13:9; es fillt
auf, wenn neun von dreizehn Setzungen des besprochenen Typs (fini-
tes Verb in Spitzenstellung durch Nichtbesetzung der 1. Position) in er-
zihlendem Kontext stehen, weil erzihlende Textstellen im Haupttext
sehr gering vertreten sind. Dazu ist noch eine weitere Belegstelle im
Hauptgesprichstext zu nennen. Das ist die lingste erzdhlende Einlage,
Umfang: 35 Sitze. (Sie ist separat ausgewertet und in den Hiufigkeits-
angaben zum Haupttext nich t beriicksichtigt.) In diesem Textstiick
kommt ein elliptischer Satz vor - bedingt durch einen Schaltsatz, der
zum Satzabbruch gefiihrt hat. Daneben ist noch eine infinitivische
Setzung eines abhingigen Teilsatzes und eine partizipale Setzung (am
Ende von (30)) anzufiihren. Diesen drei Fillen von Ersparungsformen
stehen fiinf Fille von Setzungen gegeniiber, die dem hier besprochenen
Setzungstyp zuzuzihlen sind:

(30) und der X schaut sich die ausziige durch.
HT stutzt :nicht. bat gleich kurz gelesen : nicht.
stutzt. gleich gemerkt.

(31) ja da kannst du nichts dafiir, wenn du so ein
HT gutes geddichtnis bast. bhat er genau durchschaut.
na ist aber nicht /# bab ich ibn so klaf eingefi-
delt. das hat ibm anscheinend so getaugt . . .

Diese Gegeniiberstellung kann die Verbindung dieses Setzungstyps

mit erzihlendem Kontext noch zusitzlich unterstreichen. Im Pau-
sentext liegt das Verhiltnis nicht so deutlich : Hier stehen fiinf von
sechzehn Setzungen dieses Typs in erzihlendem Kontext; drei Fille
von Erginzungen sind in dieser Zahl bereits unberiicksichtigt. In den
Beispielen des Pausentexts fillt stirker das hiufige Fehlen des Subjekts
als Satzthema auf, und hier nicht nur in Formel-Sitzen wie im Haupt-
text. Im Unterrichtstext ist dieser Setzungstyp in sechs Fillen vertre-
ten, abgesehen von einer Ergidnzung. Vier Fille davon stellen das be-
sprochene Fehlen des Subjekts in einer besonderen Kontextbedingung
vor, nidmlich in Antworten auf Entscheidungsfragen :
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(32) ist das musik?
TUT-97 (P) nein: ist auch keine musik.

(33) ist das musik, wenn . .?
TUT-71 (P) ist schon musik.

(34) stellst du dir konkrete bilder vor, wenn . . ?
TUT-46 (P) stell ich mir nicht vor.

(35) glaubst du, daf die naturnibe doch etwas mit
der kiinstlerischen qualitdt zu tun bat?
TUT-24 (P) ja: glaub ich schon.

Es handelt sich hier vielleicht um Kompromilsungen zwischen den
in der Schule immer wieder geforderten ,,vollstindigen Sitzen* und
der normalen, 8konomischen Kurzantwort. Setzungen mit finitem
Verb kommen in den untersuchten Texten fast nur in der besproche-
nen Form vor; andere Formen sind insgesamt sehr selten : sechs Fille
in allen Texten zusammen; davon zwei Fille von Erginzungen;

zwei Fille von Spannsitzen, denen die zu erwartenden Einleiteworter
fehlen; ein Ausruf. )

2. Setzungen mit infinitem Verb

Infinitivische Setzungen: Auch hier sind in erster Linie
Setzungen von Interesse, die ohne formalen Kontextbezug in ihrer Be-
deutung selbstindig sind. Solche nicht kontextabhingigen infinitivischen
Setzungen stehen in der Alltagssprache hiufig fiir Befehls-bzw. Aufforde-
rungssitze,” so auch im einzigen Fall - einer Reihung von zwei selb-
stindigen infinitivischen Setzungen - aus dem Haupttext:

(36) aber sonst immer wieder betonen : verstebst’,
HT immer wieder darauf zuriickkommen vielleicht
einmal so im gesprich.

Ferner in einem Fall aus dem Unterrichtstext.

Daneben sind noch zwei Fille von Fortsetzungs-Setzungen dieser Form
sowohl aus dem Haupttext als auch aus dem Pausentext zu erwihnen;
zwei Fille von infinitivischen abhiingigen Sitzen im Haupttext sind schon
eher als Grenzfille zu betrachten: in beiden Fillen wiren Infinitiv-zu-Kon-
struktionen mdglich.
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Partizip-Setzungen: Sind noch seltener als infinitivische
Setzungen: Im Unterrichtstext gibt es kein Beispiel, im Haupttext nur
eines. Demgegeniiber fillt jedoch der Pausentext mit sechs Beispielen
auf, davon vier Fille von Fortsetzungs-Setzung, zwei Fille selbstindiger
Setzung:

(37) ich freu mich so, daff ich wieder meine ubr bab.
TPT-49 gebn tut’s auch. schon zweimal bin gwesen in
dem trimester.

(38) zweitens einmal bab ich die ubr schon zweimal so
getragen. und die bab ich mir schon zweimal zu-
TPT-86 sammenghaut, weil wir einmal gerauft haben : nicht
so bei gaudi : nicht. und dann ausgrutscht und so

guwigfabrn zu der mauer. und bin war sie.

Als einzige Beispiele selbstindiger Setzungen dieser Form lassen sie
natiirlich keine groBen Schliisse zu. Aus Beobachtungserfahrungen
nehme ich aber an, daR ihr Auftreten in erzihlenden Textstellen nicht
nur als zufillig bewertet werden mugR.

3. Setzungen ohne Verb

Setzungen ohne Verb sind hiufiger, in HT z.B. etwa doppelt so oft
vertreten wie Setzungen mit Verb.

a) Nominale Setzungs-Einheiten :

Als Beispiel vgl. (5) und (12). Nominale Setzungen sind fast ausnahms-
los Fortsetzungen oder Erginzungen. In allen Texten zusammen sind
nur vier Fille selbstindiger nominaler Setzungen zu finden:

HT (38) so was blodes.
HT (39) so was dummes.
TPT-123(40) eb du mifigeburt.
TPT-123(41) so was kleines.

Alle Beispiele sind als Ausrufe zu bestimmen, alle - ausgenommen (40) -
kdnnen als formelhaft gelten.

b) Adverbiale Setzungs-Einheiten:

Als Beispiele vgl. (6), (7), (8), (9). Es gilt auch hier: Adverbiale Setzungen
sind fast ausnahmslos Fortsetzungen oder Erginzungen. In allen Texten
nur ein Beispiel einer selbstindigen Setzung, und zwar im Haupttext:
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(42) ja: da steben wir unten vor der tiir. und dann
HT miissen wir schnell [erg.: fragen], wie gebt das und/
(P) wie gebt das und wie gebt das. und fertig.

Ich wiirde auch diese Einheit wnd fertig als Formel (fiir ,,Ende*‘) bezeich-
nen.

c) Setzungen mit nominalen und adverbialen Gliedern:

Als Beispiele vgl. (1), (2), (3), (10), (11), (12). Es gelten dieselben Be-
dingungen wie fiir nominale oder adverbiale Setzungen. Auch hier sind
nur zwei Ausnahmen selbstindiger Setzungen anzufiihren, nimlich
zwei Ausrufe aus dem Pausentext (vgl. die Ausrufe unter den nomi-
nalen Setzungen).

d) Setzung des Fragepronomens und anderer Frage-Partikeln:

Die Setzungen eines Fragepronomens entsprechen den Kontextbe-
dingungen der Fortsetzungs-Setzungen; zwei Auswahlbeispiele :

(43) das ist auch nicht logisch.
HT (P) warum denn?

(44) ja: das ist logisch. das mufSt’ verstebn.
HT (P) nein: wieso ?

Dazu kommen noch zwei nur entfernt entsprechende Fille:

(45) [Situation: Ein Gesprichsteilnehmer bietet Zigaret-
ten an]:
THT-1 wenn jemand noch will, konnts euch jederzeit
bedienen. du?
(P) danke.
du auch?

Zu den Setzungen du und du auch sind folgende Kontextbedingun-
gen annehmbar: a) auRersprachliche Kundgabe der Absicht durch die
sichtbare Geste des Anbietens. b) Weiterwirken des Aussagerahmens
des vorangegangenen Satzes: wenn jemand noch will. Die Setzungen
konnten daher in diesem Fall als Fortsetzungen eingestuft werden. Die
Kontextbeziehung der Fortsetzung wire aber nicht erforderlich. Der
auBersprachliche Kontext der Geste wiirde in diesen Fillen auch allein
die Kommunikation sichern.

e) Reduzierte Hauptsitze oder Gliedsitze;

Als eigene Gruppe herauszuheben sind noch ,,Gefiige*, deren ,,Hauptsatz*
auf ein Glied (Adverb) reduziert ist:
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HT (46) genau, wie du abkiiblen kannst und abkiihlen kannst
und kommst nicht unter 273 [erg. : Grad Cels.].

HT (47) moglicherweise, dafs sie spiter einmal draufkommen, . . .

HT (48) moglich, daf$ der X das anders verstanden hat : nicht.

THT-4 (49) nur, wenn du willst. [Situation : Zigaretten-Anbieten]

THT-5 (50) ich will keinen animieren dazu. nicht, daf§ euch dann
schlecht wird.

Als kontextbedingte Fortsetzungen konnen unter diesen fiinf Beispielen
nur die letzten beiden gelten. Die ersten drei Fille miissen als in der
Konstruktion selbstindig angesehen werden.Sie sind es aber nur da-
durch, weil sie sich auf die Konstruktion des folgenden abhingigen
Satzes beziehen kénnen.*® Dies kann umgekehrt auch fiir reduzierte
Gliedsitze gelten.

2.4.1.3. Zur kommunikativen Funktion von Setzungen

Diese Frage ist zu stellen bei Setzungen - und natiirlich auch Sitzen -,
die als formelhafte Wendungen oder Ausrufe zu bewerten sind. Mir
scheint, daR ihre kommunikative Funktion fiir den informativen Kon-
text gering veranschlagt werden muf. Sie haben hierin eine Gemein-
samkeit mit den Kontaktwortern. Ich halte die formelhaften Setzungen
fiir Grenzfille zwischen Satz und Kontaktwortgruppe : Mit Sitzen ha-
ben sie in manchen Fillen noch gemein, daf syntaktische Gliederungen
erkennbar sind. Mit den Kontaktwdrtern verbindet sie ihre vorwiegend
nicht-kontextbezogene kommunikative Funktion. Diese Eigenheit von
Formeln und Ausrufen ist vor allem deshalb herauszustellen, weil die
Setzungen unter ihnen auch ohne syntaktischen Kontextbezug kommu-
nikativ, daher also selbstindig sind. Diese Selbstdndigkeit kann nur auf
zwei Faktoren beruhen, das ist einmal der bei Formeln immer gegebene
Kontext der Bekanntheit und zum anderen der Umstand, daR die kom-
munikative Funktion nicht auf den konkreten, auf sachliche Informa-
tion gerichteten Kontext bezogen ist. Andernfalls miiRten solche Set-
zungen bereits inhaltliche Ellipsen sein (vgl. S. 47), die natiirlich nicht
kommunikativ sein kénnen.

Als Beispiele vgl. (38)-- (42) und folgende AuRerung aus dem Pausen-
text: '

(51) eh du mifigeburt. so was kleines. ach da legst’dich
TPT-123 nieder und stebst' nimmer auf.
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Die ganze AuBerung besteht nur aus drei Ausrufen, die ersten zwei Set-
zungen, der dritte ein Formel-Satz, der fiir den Kontext keine informa-
tive kommunikative Funktion hat, sondern nur das Ausmaf der Ver-
wunderung, die durch die Ausrufe-Setzungen bereits zum Ausdruck
gebracht ist, noch betonen soll. Die kommunikative Funktion der Aus-
rufe-Setzungen ist hier noch zusitzlich gesichert und die Aussage er-
ginzt durch die auBersprachliche Situation: Es wurde eine auffallend
kurze Zigaretten-Marke herumgezeigt.

Zusammenfassung und Ubersichts-Tabelle der Erscheinungsformen
von Setzungen und ihrer Kontextbedingungen

Die Setzungen wurden auf zwei Merkmale hin untersucht: auf ihre Kon-
textbeziehung 49 und ihre Zusammensetzung nach Satzgliedern. Wie
auch eine Tabelle zeigen kann, ist es moglich, nach diesen beiden Ein-
teilungskriterien alle vorkommenden Setzungen zu erfassen. Als wei-
terer Gesichtspunkt kam noch die Beurteilung der Funktion von Set-
zungen hinzu, wobei auf Formelhaftigkeit und Kontaktwort-Eigen-
schaften von Ausrufen hinzuweisen war.

Die nachfolgende Tabelle belegt simtliche Fille von Setzungen in
allen Texten und ihre Verteilung auf die besprochenen Einteilungs-
kriterien.
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Aus der vollstindigen Erfassung aller Setzungen sind folgende Beobach-
tungen abzuleiten:

(1.) Die Anzahl der ,,selbstindigen‘ Setzungen ist in allen Texten sehr
viel kleiner als die der kontextabhingigen, und zwar am kleinsten im
Unterrichtstext: zwei von 32 Setzungen (= 6,2%). Das ist ein auffallend
geringer Anteil im Vergleich mit den beiden anderen Texten: Im Haupt-
text betrigt der Anteil der selbstindigen Setzungen 23,3% und im Pau-
sentext 23,5%.

Die selbstindigen Setzungen sind bis auf wenige Ausnahmen Setzungen
mit Verb. Diese Ausnahmen sind formelhafte Wendungen (hier wire

als Kontext die Bekanntheit einzusetzen) und Ausrufe.

Bei weitem am hiufigsten unter den selbstindigen Setzungen sind die
mit finitem Verb in satzeréffnender Spitzenstellung. Sie stellen 2/3
aller selbstindigen Setzungen. Die Annahme scheint mir berechtigt,
dal es sich hier um eine markante Satzform gesprochener Sprache
handelt, die sehr wahrscheinlich besonders charakteristisch fiir erzih-
lende Texte ist.

Abschliefend zu den selbstindigen Setzungen ist noch zu erwihnen,
daR der Anteil der Setzungen mit infiniten Verbformen erstaunlich
gering ist.

(2.) Der Anteil der Setzungen an der Gesamtzahl aller Sitze ist charak-
teristisch fiir verschiedene Texte.

(a) Die spontaneitit-hemmende Situation des Unterrichtsgesprichs
verbunden mit einem schwierigen Thema bedingt einen sehr geringen
Anteil an Setzungen: 13,9%. Dazu ist jedoch zu beachten, daf die Ant-
wort-Setzungen genau die Hilfte aller Setzungen dieses Textes aus-
machen, was bei einer Unterrichtssituation nicht verwundert, aber
damit doch auch eine eher zufillige GréRe darstellt. Es ist daher not-
wendig, den Anteil der als Antworten ,,geforderten Setzungen an

der Gesamtmenge der Setzungen bei einem Vergleich mit dem Haupt-
text (mit weniger Antwort-Setzungen) zu beriicksichtigen.

(b) Der Anteil der Setzungen in HT scheint mit 13,7% zunichst
niedriger zu sein als ihr Anteil im Unterrichtstext. Aber hier ist eben
zu beriicksichtigen, daR der Anteil der Antwort-Setzungen im Haupt-
text nur 5% an der Gesamtmenge der Setzungen ausmacht, im Unter-
richtstext hingegen 50% - also das Zehnfache.
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Das hei8t aber, da der Anteil der Setzungen, die nicht Antworten auf
Fragen sind, im Unterrichtstext nur halb so gro ist wie im Haupttext.

(c) Im Pausentext ist der Anteil der Setzungen erwartungsgemi® am
groBten: 38,6% ist jedoch im Vergleich zum Haupttext (13,7%) so hoch,
daR daraus geschlossen werden kann, daR Gesprichsthema und Mog-
lichkeit der Einbeziehung auRersprachlichen Situationskontexts den
groBten EinfluB auf die Menge der Setzungen in einem Text haben.

(3.) Somit kann man annehmen, daR spontaneitit-hemmende Gesprichs-
situation und Schwierigkeits-bzw. Ungewohntheitsgrad des Gesprichs-
themas jeweils einen geringen Anteil von Setzungen an der Gesamtmenge
der Sitze bewirken, daR aber dagegen Alltags-Gesprichs-Situation ohne
Anreiz zu formaler Kontrolle der Sprachproduktion kombiniert mit
einem fiir alle Gesprichspartner gewohnten Thema einen sehr hohen
Anteil an Setzungen in der Gesamtmenge der Sitze zur Folge hat.

Der Anteil kann noch héher werden, wenn das Gesprichsthema nicht

von den Ortlichen und zeitlichen Gegebenheiten der Gesprichssituation
unabhingig ist, sondern im Gegenteil gerade das ist, was in der Ge-
sprichssituation oder als Gesprichssituation an Geschehnissen am

Ort des Gesprichs abliuft. In diesem Fall liegt ein weit {iber den ver-

bal geduRerten Kontext hinausgehender deiktischer Situationskontext

vor, der jederzeit in sprachliche AuRerungen einbezogen werden kann

und Verstindigung mit Hilfe von Setzungen leichter ermdglicht - manch-
mal in einem AusmaR, daR ein Gesprichstext fast ausschlieRlich aus Setzun-
gen bestehen kann. Als konkretes Beispiel kann eine Aufnahme aus meinem
Material gelten: Gesprichssituation ist ein gemeinschaftliches Kartenspiel
und Gesprichsthema bzw.- Inhalt ist ebenfalls das Kartenspiel; ebenso ist
das in der Gesprichssituation ablaufende Geschehen das Kartenspiel.

2.4.2. Elliptische Sitze

Als elliptische Sitze sind nur vom Sprecher selbst abgebrochene Sitze
erfalt. Sitze, die durch das Einsetzen eines Gesprichspartners unter-
brochen wurden, habe ich als nicht bewertbar ausgeschieden und in

der Ermittlung von Hiufigkeitswerten der ,,Erscheinungsformen® nicht
beriicksichtigt. Die elliptischen Sétze sind zunichst in zwei Gruppen zu
scheiden, in kommunikative Ellipsen und in nicht-kommunikative ellip-
tische Einheiten (=inhaltliche Ellipsen).
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Nicht-kommunikative Einheiten werden nur dann als solche gezihlt,
wenn sie am Ende einer AuRerung auftreten. Natiirlich sind sie auch in-
nerhalb einer AuRerung anzutreffen. Es ist aber praktischer, sie dann

als Fehlansitze zu werten, die durch eine Anderung der Aussage-Absicht
entstanden sind. Tritt aber ein Satzabbruch am Ende einer Auferung
ein, kann kaum eine Anderung der Aussageabsicht angenommen
werden, sondern nur die Feststellung gemacht werden, daf eine durch
den Satzbeginn angezeigte Aussage-Absicht fallengelassen wurde. Aus
diesem Grunde kdnnen solche noch nicht kommunikativen Einheiten auch
nicht als Sitze gewertet werden. Sie sind daher wie die unterbrochenen
Sitze bei der Ermittlung von Hiufigkeitswerten der ,,Erscheinungsfor-
men* nicht beriicksichtigt. Auch die kommunikativen Ellipsen sind
abgebrochene Sitze. Sie kénnen daraufhin untersucht werden, ob
unterschiedliche G riind e fiir den Satzabbruch erkennbar sind. So
sind z.B. drei von zwlf im Haupttext vorkommenden Ellipsen durch
eine Anderung der Aussage-Absicht oder Darstellungsabsicht zu erkld-
ren:

(52) der L.: wie halt der balt, bat er zum L. gesagt /
HT also der L. bat ibn gefragt, was ist, wenn man latein
dazukriegt als fach : nicht, wenn man die schriftliche
[zu erginzen:Matura] verbaut.

Die Ellipse der L.: wie halt der halt wire aus dem Kontext ohnewei-
teres verstindlich gewesen - also eine kommunikative Ellipse -, weil sich
das zu Erginzende (= gefragt bat) aus seinem semantischen Gegenspieler
(= bat er zum L. gesagt) ergibt. Trotzdem hat der Sprecher den begon-
nenen Satz abgebrochen und neu angesetzt. Im neu angesetzten Satz

ist die in der Ellipse enthaltene Information jedoch vollstindig wieder
enthalten. Die Ellipse kann hiermit als Fehlansatz gewertet werden,

weil sie keinen iiber den Satz hinausgehenden zusitzlichen Kontext
bildet : Die Ellipse -obwohl kommunikativ- ist wie eine nicht kommuni-
kative Einheit ausschlieBlich als Fehlansatz und nicht als Satz zu werten.

Alle anderen kommunikativen Ellipsen, auch solche, die wie im Beispiels-
fall durch Anderung der Aussage-Absicht entstanden sind, gelten als Sitze.

Als einen weiteren Grund fiir kommunikative Ellipsen nehme ich -aus
Selbstbeobachtung- an, daR AuRerungen abgebrochen werden, sobald der
kommunikative Zweck gesichert ist, nimlich das Verstehen der Aussage
durch den Horer. Denn ist das der Fall, kann eine oft schwierige vollstén-
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dige Ausformulierung erspart werden. Dies bedeutete zusitzliche Kon-
zentration, Denkarbeit, die auf die formale Seite der Ubermittlung ge-
richtet werden miite. Ich zweifle nicht daran, daR Ellipsen in den meisten
Fillen daraus - also 6konomisch bedingt - zu erkliren sind.

Eine Interpretation der Erscheinungsform ,,elliptische Einheiten® in
Hinblick auf ihre Verteilung in den verschiedenen Text-Typen ist wegen
zu geringer Hiufigkeit nicht méglich (in allen Texten zusammen nur

21 elliptische Sitze und neun nicht-kommunikative Einheiten).

3. Erscheinungsformen der Satzkonstruktionen in spontan
gesprochener Sprache

3.1. Konstruktionswechsel

Ein auffilliges Merkmal gesprochener Sprache ist ohne Zweifel das
hiufige Wechseln in der Satzkonstruktion. Auf den ersten Blick kann
gesprochener Text den Anschein erwecken, es gibe eine Fiille von Va-
rianten dieses Merkmals. Doch 4Rt sich diese scheinbare Fiille in sehr
wenige Gruppen zusammenfassen.

In einer ersten Ubersichtsgliederung sind zwei groRe Gruppen zu unter-
scheiden:

a) Ein begonnener Satz wird abgebrochen und durch einen neuen Satz
ganz oder teilweise ersetzt. Wenn der neue Ansatz nicht zur Ginze eine
Wiederholung des abgebrochenen Satzes ist, liegt folglich auch ein Wech-
sel der Satzkonstruktion vor, der im folgendenals Neuansatz
bezeichnet ist.

Das dem Neuansatz vorangegangene, durch ihn entstandene Satzfragment
gilt als Fehlansatz, Der Fehlansatz zihlt grundsitzlich nicht als elliptischer
Satz. Die zum Fehlansatz geh6renden Worter werden dementsprechend
z.B. nicht zur Ermittlung der durchschnittlichen Satzlingen herangezogen.

b) Ein Satz bzw. Teilsatz der deutschen Sprache hat eine von drei mog-
lichen typischen Erscheinungsformen. Diese Satzformen unterscheiden

sich durch die Stellung des finiten Verbs im Satz : Spitzenstellung, Zweit-
stellung, Endstellung. Jeder Satz ist somit von Beginn an in seiner typischen
Erscheinungsform festgelegt und erkennbar. Ferner liegt fest, da® in Verb-
Endstellung nur abhingige Sitze erscheinen und umgekehrt, daR abhingige
Sitze fast ausschlieRlich in Verb-Endstellung erscheinen. Tritt eine andere
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Satzform auf als die aus der Satzkonstruktion zu erwartende, liegt so-
mit ein Wechsel in der Satzkonstruktion vor. - Dieser Wechsel ist das
Charakteristikum der zweiten groRen Gruppe; und dieser Wechsel wird

im folgenden unter ,,Satzbruch* 50 ,u verstehen sein.

3.1.1. Neuansatz

Der Neuansatz ist der Haufigkeit nach zwar der vorherrschende Typ,
in seiner syntaktischen Struktur jedoch von geringerem Interesse. Sein
Auftreten ist allgemein auf die durch die Situation des Sprechens
bedingte groRere Anfilligkeit fiir Fehlleistungen zurlickzufiihren. Un-
terscheidungen sind auch hier méglich.

Ich versuche drei Untergruppen zu unterscheiden. Ihrer Darlegung
liegt als Belegmaterial nur die zusammenhingende Textprobe aus HT
(THT) °! zugrunde. Dafiir aber werden simtliche in dieser Textprobe
vorkommenden Beispiele fiir Neuansatz zur Erlduterung und zur Be-
griindung der Einteilung im folgenden beriicksichtigt.

(53) das ist balt// rauchen rauchen/ wann ich einmal
zigaretten bab - das ist ja das grauenhbafte -
wanns’d zigaretten bast, dann moch/ glust’s
dich grad nach einer.

(54) nein: ich ba/ ich bab mir’s friiber auch nicht/
THT-17f. friiber : gell = da [2 unverstindliche Silben]/ ach:
der raucht.

THT-12ff.

In diesen beiden Beispielsitzen gleich vom Beginn des Beispieltextes
sind bereits alle drei unterschiedenen Erscheinungsformen des Neu-
ansatzes (gekennzeichnet durch einen Doppelschrigstrich) vertreten.

Im Beispielsatz (53) trennen die ersten beiden Doppelschrigstriche
drei voneinander véllig verschiedene Satzanfinge. (Der dritte, einfache
Schrigstrich dieses Beispielsatzes trennt hingegen nur bedeutungsver-
schiedene Wérter.) - Im Beispielsatz (54) trennt der erste Doppel-
schriigstrich zwei formal sehr dhnliche Satzanfinge (ich ba/ ich hab);
im vorliegenden Neuansatz ist eine teilweise Wiederholung des ersten
Ansatzes - nun Fehlansatzes - festzustellen. Die letzten beiden Doppel-
schrigstriche dieses Beispielsatzes trennen wieder ginzlich verschiedene
Ansitze.

Es waren somit vollig verschiedene Ansitze gegen teil-
weise wiederholende Ansitze festzustellen (sowie eine Er-
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setzung und damit verbundene Verbesserung eines einzelnen Wortes
bzw. Satzglieds).

Daraus ergeben sich die Gruppen: wiederholender Neuansatz, (teilweise)
Verbesserung und inhaltlicher Neuansatz.

3.1.1.1. Wiederholender Neuansatz

THT-38 (55) ich bab jetzt// ich hab’s so oft probiert.
-100 (56) ich kann/ichahb. ..
-128 (57) das mag/ das bring ich einfach nicht iibers berz, . . .
-112 (58) aber sonst bab ich/ bin ich . . .

Den Beispielsitzen von (55) bis (57) ist gemeinsam, daf der Neuansatz
einen vollstindigen neuen Satz bringt, der kein Satzglied oder auch nur
Wort des Fehlansatzes miteinschlieBt. Der Fehlansatz kdnnte also ohne
Beeintrichtigung des Satzverstindnisses weggelassen werden. Den Bei-
spielen (55) bis (57) ist ferner gemeinsam, daR der Neuansatz dem Fehl-
ansatz durch teilweise Wiederholung #hnlich ist.

Das Beispiel (58) unterscheidet sich von (55) bis (57) insofern, als kein
vollstindiger Neuansatz vorliegt, sondern nur ein Teil ,,verbessert** wird.
Das Beispiel entspricht also dem Fall des dritten, einfachen Schrig-
strichs in Beispiel (53). Dies fiihre ich als zweite Untergruppe des Neu-
ansatzes, als Verbesserung.

3.1.1.2. Verbesserung

(58) aber: sonst bab ich/ bin ich . . .
THT-50 (59) ...dann war das wieder vorbei/ ist das abgeklungen.
-53 (60) da/ bie und da einmal eine mit meinem freund, . . .
-65 (61) ... ins wirtshaus sind wir ja auch alle beiligen zeiten
einmal gegangen/ sind wir nicht so oft gegangen : gell.

Den Beispielen (58) bis (61) ist gemeinsam, daR ein Satzglied im Satz-
verlauf geiindert wird - z.B. in der Absicht einer Verbesserung oder ge-
naueren Formulierung der geplanten Aussage. - Als Verbesserung erklir-
bar sind natiirlich auch wiederholende Neuansitze. Die hier getroffene
Unterscheidung griindet sich somit nur auf eine duBerliche Erscheinung,
nimlich, ob vollstindiger Neuansatz vorliegt oder nur teilweise Verbes-
serung.
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3.1.1.3. Inhaltlicher Neuansatz

(62) ...ich ab/ ja wirklich wabr: gegen den alkohol
da konnt ich einfach nicht/
THT-100 aber mir schmeckt doch der al/ wann ich ebrlich
bin, schmeckt mir ein kracherl besser als wie ein
flaschl bier.

Der Satzbeginn (. . .ich ab) wird abgebrochen, um dann iiber einige be-
stitigende Kontaktworter (ja wirklich wabr) einer ganz neuen Aussage
Platz zu machen :(gegen den alkobol da konnt ich einfach nicht//). Hier
liegt also offenbar eine Anderung der beabsichtigten Aussage vor. Aber
mit diesem Ansatz (gegen den alkohol da konnt ich einfach nicht/)
findet der Sprecher offensichtlich keine Méglichkeit, zur beabsichtigten
Aussage zu kommen. Er versucht also eine andere Darstellung: (aber
mir schmeckt doch der al//). Dieser Ansatz miite zu einer negierenden
Formulierung fiihren; der Ansatz wird aber noch einmal abgebrochen
und schlieRlich durch eine positive Darstellung ersetzt: (wann ich ebrlich
bin, schmeckt mir ein kracherl besser als wie ein flaschl bier.).

Dies ist eine mogliche Interpretation des Beispielsatzes (62). Daraus
geht zweierlei hervor:

Formal ist diese Art von Neuansatz nicht nur vollstindig, sondern auch
gegeniiber seinem Fehlansatz ganz verschieden. Was seine Erklirung be-
trifft, wird man kaum von ,,Verbesserung"* sprechen konnen, sondern
eher von einer Anderung der Aussage-Absicht oder zumindest der Dar-
stellungs-Absicht. Die beschriebene Anderung ist somit auch als Wechsel
im auszusagenden Inhalt zu verstehen, und daher ist sie hier als ,,inhalt-
licher Neuansatz® bezeichnet, Allerdings ist damit die Charakteristik
noch nicht vollstindig, was an dem einen oder anderen der weiteren
Beispiele aus THT noch zu zeigen ist:

THT-33 (63) ich konnte mir das/ nein: wann ich -sagen wir-

jetzt/ wann ich sag + jetzt, ich mdchtat mir. . .

46 (64) ich bab mir eine kleing dings/ ein kleiner
katarrb war es : nicht . . .

-49 (65) dann bab ich das be/ dann war das wieder vorbei . . .

72 (66) es ist at# wann ich im wirtshaus bin, dann brauch
ich zigaretten,.

74 (67) da werd ich mir nicht/ da kauf ich mir so oft
zigaretten,
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THT-76 (68) ich kauf mir of// zigaretten kauf ich mir/y
ich kauf mir einfach selber keine jetzt mebr.
-90 (69) das ist ja ab -verstebst’- ab/ wann’s einem
das rauchen nicht schmeckt, dann gebt’s
einem ja nicht ab.

-112 (70) aber sonst bab ich/ bin ich immer/ wann ich
ins wirtshaus bin, bab ich immer ein fanta
getrunken,

-125 (71) aber ich -sagen wir- / irgendwie gebt mich
das an, wann ich weif§ . . .

-107 (72) nein also wirklich waby: ich bab ja jetzt auch
-sagen wir- nach weibnachten = da bab ich
auch jetzt/ bis jetzt im fasching/ nur bei der
musterung balt, weil man da . . .

Vor allem am letzten Beispielsatz (72) ist zu sehen, daR der Neuansatz
(nur bei der musterung halt) nicht nur und nicht einmal in erster Linie
ein inhaltlicher Neuansatz ist. Vielmehr muR er als Weiterfilhrung des
vorhergegangenen, unvollendet abgebrochenen Satzes verstanden werden,
der aber in diesem Fall fiir den Horer sofort mit Sicherheit erginzbar
ist: (...nach weibnachten = da bhab ich auch bis jetzt im fasching/ *
kein Bier getrunken?®)

Ohne diese Erginzung wire der Folgesatz (nur bei der musterung balt)
sogar nicht einmal sofort verstindlich, sondern erst nach dem gesamten
Aussagekomplex THT 107-110.

Im Beispielsatz (68) ist der nach zwei Fehlansitzen endgiiltige Satz
(ich kauf mir einfach selber keine jetzt mebr) ebenfalls alleinstehend
nicht verstdndlich, sondern auf das Vorhergehende angewiesen.

Mit den angefiihrten Beispielen soll gezeigt werden, daR hier - wie auch
schon unter ,,Ellipse** angesprochen - vor solchen Neuansitzen kein Fehl-
ansatz anzunehmen ist, sondern ein elliptischer Satz.

Zusammenfassung :

Als Ergebnis der Einteilung beim Neuansatz ist festzuhalten, daf einem
vollstindig 4ndernden inhaltlichen Neuansatz ein teilweise
wiederholender und formal verbessernder Neuansatz
gegeniibergestellt werden kann, und daB beide Arten sprechpsychologisch
dhnlich zu begriinden sind, nimlich aus sprechbedingter erhdhter Bereit-
schaft zu Fehlleistungen. Fiir den inhaltlichen Neuansatz ist allenfalls noch
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anzufiihren, daR sprunghaftes Denken -bei Beobachtung spontaner Ge-
spriche leicht festzustellen- die Hiufigkeit seines Auftretens noch stei-
gert; dies vor allem dann, wenn der Sprecher sich nicht auf Grund der
duReren Sprechsituation angehalten fiihlt, seine Auferungen auch for-
mal zu kontrollieren.

3.1.2. Satzbruch

Satzbruch ist eine sehr viel seltenere Erscheinung als Neuansatz. Es ist
daher nicht moglich, seiner Erdrterung nur die Textprobe THT als Bei-
spielsquelle zugrunde zu legen. Die Beispiele kommen daher aus allen
untersuchten Texten.

3.1.2.1. Auflésung der Gliedsatzform (Verb in Endstellung) in neben-
geordneten, konjunktional eingeleiteten, abhingigen Sitzen

(73) wanns’d es einmal verstanden bast da, und du weifit
HT die formeln nicht mebr, und du weifit nicht mebr
genau, wie du . . .
(statt * wanns’d es einmal verstanden bast und die
formeln nicht mebr weifit und nicht mebr genau
weifit, wie du , , . *)
(74) genau, wie du abkiiblen kannst und abkiihlen kannst
HT und kommst nicht unter 273 [Grad Cels. ].
(statt * genau, wie du abkiiblen kannst und abkiiblen
kannst und nicht unter 273 [Grad Cels.] kommst.*)
(75) wanns’d jetzt noch einmal ofters ins wirtshaus gebst
THT-120 und trinkst immer wieder ein bier, mit der zeit bist
du’s eben gewobnt,
(statt * wanns’d jetzt noch einmal ofters ins wirtshaus
gebst und immer wieder ein bier trinkst, bist du’s mit
der zeit eben gewobnt,*)
(76) aber: wann ich zum beispiel ausgeb, und ich geb in ein
THT-134 cafe, um mich zu unterbalten . . .
(statt * aber: wann ich zum beispiel ausgeb und in ein
cafe geb, um mich zu unterbalten . . *)
(77) .. .nur bei der musterung halt, weil man da bei der
THT-109 musterung balt auch ein bier kriegt, und da bat doch
keiner sich was anderes gezablt : nicht, haben wir halt
auch ein bier/.

54




(statt *...weil man da bei der musterung

balt auch ein bier kriegt und sich da doch keiner
was anderes gezahlt hat, haben wir balt auch

ein bier[getrunken].®)

Die fiinf angefiihrten Beispiele sind simtliche in HT vorkommenden Fille.
Dazu kommt nur noch ein Beispielsfall dieser Art in UT, der aber den
angefiihrten Beispielen aus HT entspricht und daher nicht eigens zitiert
wird. Zur Hiufigkeit ist aber noch zu sagen, daf durch die alleinige An-
fithrung der Fille von eingetretenem Satzbruch ein falscher Eindruck
entstehen konnte. Es mu daher auch angefiihrt werden, daf im gesamten
Textmaterial nur noch drei Sitze vorkommen, die so gebaut sind, da
dieser Satzbruch iiberhaupt erst hitte eintreten kénnen. In allen Fillen
handelt es sich um nebengeordnete wenn-Sitze. Zwei davon kommen

aus der Unterrichtsdiskussion (UT), einer aus HT. Somit sieht die Ver-
teilung folgendermaRen aus:

UT : 1 Satzbruch — 2 vermiedene Satzbriiche
HT : 5 Satzbriiche — 1 vermiedener Satzbruch
PT : keine entsprechenden Fille

Daraus geht hervor, daR dieser Satzbruch in entsprechenden Fillen zwar
mit grofer Wahrscheinlichkeit eintritt, aber keineswegs immer. Au3er-
dem kann mit Vorsicht geschlossen werden, daR dieser Satzbruch in
einer Sprechsituation die zu formaler Kontrolle der Aussage anhilt (UT),
eher vermieden wird. - Andererseits konnte umgekehrt gesagt werden,
daR eine solche Sprechsituation zu einer merklichen Orientierung an
den syntaktischen Normen der geschriebenen Sprache fiihrt, und da
der besprochene Satzbruch dagegen ein typisches Merkmal unkontrol-
lierter, ,,normaler‘ gesprochener Sprache ist. - Als auffallend kann auch
das iiberdurchschnittlich hiufige Auftreten in der Textprobe HT(THT)
bezeichnet werden. THT zeichnet sich im Vergleich zum Gesamttext
HT durch mehr erzihlende Partien aus. Ein Zusammenhang zwischen
den beiden Merkmalen ist nicht von vornherein ausschliefbar.

Die allgemeine Charakterisierung des besprochenen Satzbruchs muf
folgendermaRen lauten: In einem jeweils nebengeordneten, konjunk-
tional eingeleiteten, abhingigen Satz wird die zu erwartende Glied-
satzform (mit finitem Verb in Endstellung) durch die Hauptsatzform
(meist mit finitem Verb an zweiter Stelle) ersetzt. Es tritt also ein
Wechsel in der Satzkonstruktion ein.
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3.1.2.2. Indirekte Fragesitze werden zugunsten direkter
Fragesitze vermieden

HT (78) der war der oppenbeimer : nicht; oder wie hat
der gebeifSen.
(statt * der war der oppenbeimer : nicht,
oder wie der gebeifSen bat.*)
(79) aus freien themen kannst’ das schon besser
feststellen -meines erachtens- ; weil beim
HT literaturthema weift’ ja nie, wieviel ist da
jetzt auswendig gepaukt; und was ist eigenes.
(statt * ... weifit’ ja nie, wieviel da jetat auswendig
gepaukt ist, und was eigenes ist.*)

Es eriibrigt sich in diesem Fall mehr Beispiele anzufiihren, weil sie alle
den Typen (78) oder (79) gleichen. - Insgesamt sind es zwdlf Fille der
angefiihrten Typen. Diesen Beispielen stehen zwei Fille gegeniiber, in

denen der indirekte Fragesatz gewihlt wurde:

Z.B.in UT: zuerst mocht ich mal fragen, woraus man die
bezeichnung die weinende frau begriinden kann.

Dieser indirekte Fragesatz wiirde folgendermaen aussehen, wenn er
vermieden worden wire: * zuerst mocht ich mal fragen; woraus kann
man die bezeichnung die weinende frau begriinden. *

Die Verteilung der Fille mit wechselnder Satzform und nichtwechsel-
der ,,normgerechter** Satzform auf die untersuchten Texte sieht fol-
gendermaflen aus:

UT : 4 direkte Fragesitze — 1 indirekter
HT : 8 direkte Fragesitze — 1 indirekter
PT : keine entsprechenden Fille

Aus dieser Verteilung ist jedenfalls zu schliefen, daB diese Art des
Satzbruchs - ebenfalls ein Wechsel in der Satzform von Gliedsatzform

zu Hauptsatzform - keineswegs nur fiir unkontrollierte gesprochene Spra-
che kennzeichnend ist (vgl. die Anzahl der Fille von Satzformwechsel in
UT). Trotzdem kann ich nicht daran zweifeln, daR es sich auch hierbei
um ein Merkmal der gesprochenen Sprache handelt, das nur auch nach
der bei geschriebener Sprache beachteten Norm toleriert wird. - Im Zu-
sammenhang mit dieser Annahme weise ich auf die bereits genannten
Gliedsitze in Hauptsatzform hin (vgl. S. 31). Denn der Wechsel der
Satzform von Gliedsatzform zu Hauptsatzform ist schlieRlich das
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Charakteristikum der Erscheinungen, die unter der Bezeichnung Satz-
bruch zusammengefalt werden. - Als Ursache fiir das Wechseln der Satz-
form wiirde ich nicht vorrangig z.B. sprunghaftes Denken ansehen, durch
das spontanes Sprechen sicherlich gekennzeichnet und mitgeformt ist.
In diesem Fall nehme ich an, daR die Dominanz der Hauptsatzform in
der Rede hier erneut ihre Geltung zeigt; die Hiufigkeit der Hauptsatz-
form zeigte sich bereits in der Hiufigkeit des Einfachsatzes in gesproche-
ner Sprache. Die Hauptsatzform ist das hiufigste und daher auch wohl
geldufigste Konstruktionsschema. Mit abnehmender Kontrolle der Form
sprachlicher AuRerungen steigt die Hiufigkeit der in Hauptsatzform
geprigten Sitze eines Sprechers, und damit nimmt auch die lockere
Aneinanderreihung von Sitzen gegeniiber der Unterordnung und der
damit verbundenen Gliedsatzform deutlich zu.

3.1.2.3. Schaltsatz

Diese letzten Feststellungen gelten auch fiir eine weitere bekannte Er-
scheinung der spontanen Rede, den Schaltsatz. Ohne ihn direkt als
Satzbruch bezeichnen zu wollen, scheint mir doch dieser Zusammen-
hang der zutreffendste Ort fiir seine Erorterung zu sein. Als wichtigste
Ursache fiir sein Auftreten nehme ich nimlich ebenfalls die Vermeidung
einer schwierigen hypotaktischen Einbettung in den Gesamtsatz an, mit
anderen Worten: Ich nehme an, daR Schaltsitze in erster Linie als ein
Ausweichen in die einfachere und geldufigere Hauptsatzform zu ver-
stehen sind. Dafiir sprechen folgende Beispiele:

(80) wir haben bei der maria stuart - das war unser
HT erster auszug - = da habe ich zweiunddreiffig
blattl geschrieben.
(statt * wir baben bei der maria stuart, was unser
erster auszug war, . .. *)
(81) ich glaub, vielleicht driickt das gebrochene auge
uUT einen inneren bruch aus, dafs im innern
durch irgendeinen schmerz - und man sagt ja
auch ein gebrochenes herz - und dafs sich
das dann auch im blick auswirke.
(statt * ... daf im innern durch irgend-
einen schmerz, wie man ja auch von einem
gebrochenen berz spricht, .. .*)
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Eine weitere Ursache des Schaltsatzes ist aber wohl auch das schon zitier-
te sprunghafte Denken bei spontanen Gesprichen. Dies fiihrt einerseits
sehr oft zum inhaltlichen Neuansatz, und zwar immer dann, wenn ein
Satz gerade erst begonnen wurde. Es kann aber andererseits auch zum
Schaltsatz fiithren, wenn ein Satz bereits zu einer umfangreicheren Aus-
sage geworden ist. In den meisten Fillen bringt der Schaltsatz daher
auch einen Abbruch der ihm vorangegangenen Satzkonstruktion mit

sich und damit auch einen Sprung in der gesamten Aussageeinheit.

Damit ist der Schaltsatz aber noch nicht in allen seinen Erscheinungs-
formen erfalt. Denn oft ist er nicht nur formal als Sprung in das ein-
fachere Satzschema der Hauptsatzform anzusehen, sondern auch im
Hinblick auf seinen Informationswert als ein Ausweichen in geldufige
Wendungen, Formeln zu bezeichnen. - Der Gebrauch von Formeln
kann natiirlich nicht nur aus einer Funktion erkldrt werden. Dieser
SchluR mége aus dem Folgenden nicht gezogen werden. - Ich nehme
an, daR einerseits die Formel eine Denkpause verschaffen soll, um
die Redeplanung besser zu erméglichen, die bekanntlich ja meist
gleichzeitig mit dem Sprechen ablduft. Ich nehme andererseits aber
auch als Funktion der Formel an, einen Kontakt mit den Angespro-
chenen herzustellen, sei es als Ausdruck der sicheren Annahme der
Ubereinstimmung (Typ: sagen wir) oder als Ausruck der Erwartung
einer Zustimmung durch die Hoérer (Typ: glaube ich). Das sind be-
reits feststehende, erstarrte Satzformeln. Danneben gibt es aber auch
die Mdglichkeit einmaliger Prigungen, die trotzdem im genannten
Sinn Formeln sind. Diese Fille werden im Gegensatz zu den erstarr-
ten Wendungen als Sitze gezihlt, auch wenn ihre Formel-Funktion

eindeutig gegeben ist, wie z.B. im folgenden Fall 52

(82) wie das richtige leben - stellen wir uns
HT balt vor - wie das richtige leben ist.

Es braucht wohl nicht eigens betont zu werden, daf der Gebrauch
formelhafter Wendungen ein wichtiges Charakteristikum gesprochener
Sprache ist. Formeln kdnnen dariiber hinaus aber auch noch inner-
halb der gesprochenen Sprache Kennzeichen fiir bestimmte Sprech-
situationen einerseits, sowie Charakteristikum der individuellen Sprache
einzelner Sprecher andererseits sein (vgl. S. 64).
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3.1.2.4. Ubergang von Gliedsatzform zu Hauptsatzform
in daf§-Sitzen

(83) erist der meinung, . .. dafs sie existieren, aber dafy
HT sie// die unterste grenze wire die lichtgeschwindigkeit :
nicht . ..
(84) zuerst einmal mochte ich sagen, daf$ die darstellung
uT oder die eigenwertigkeit/ = das ist kein kriterium

der kunst.

Formal liegt bei beiden Beispielen ein Neuansatz vor. Die Einreihung
unter Satzbruch griindet sich auf den eindeutig erkennbaren Wechsel

der Satzform. - Trotz duBerlicher Ahnlichkeit (Abbruch der Gliedsatz-
form - Neuansatz in Hauptsatzform) mochte ich die beiden Beispiele
doch unterschiedlich werten.

Beispiel (83) hat Gemeinsamkeiten mit dem ersten besprochenen Satz-
bruchtyp: Auflésung oder Gliedsatzform in nebengeordneten Konjunk-
tionalsdtzen. Dies ist sehr leicht erkennbar, wenn man den Ansatz in
Gliedsatzform vor dem Ansatz in Hauptsatzform als Fehlansatz streicht:

* erist der meinung, ... dafs sie existieren,
aber die unterste grenze wdre die lichtge-
schwindigkeit, *

(statt * ... dafs sie existieren, aber (daf)
die unterste grenze die lichtgeschwindigkeit
wire. ™)

Beispiel (84) hat Gemeinsamkeit mit uneingeleiteten Inhaltssitzen in
Hauptsatzform. Auch hier gibt die Probe durch Wegstreichen der Kon-
junktion Aufschlug :

* guerst einmal mochte ich sagen, die darstellung
oder die eigenwertigkeit = das ist kein kriterium
der kunst.*

In diesem Beispiel ist mit dem Satzformwechsel auch noch ein anderes
Merkmal gesprochener Sprache gegeben, Isolierung eines Satzglieds am
Satzbeginn durch pronominale Wiederaufnahme. Dieses Merkmal wird
an anderer Stelle noch niher erdrtert. Da es sich um ein geldufiges Kon-
struktionsmerkmal gesprochener Sprache handelt, ist auch der leichte
Ubergang von Gliedsatzform in Hauptsatzform durchaus darauf zuriick-
fiihrbar. - Den angefilihrten Beispielen analog sind insgesamt noch weitere
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vier, zusammen also sechs.

3.1.2.5. Einzelfille

Erwihnt muR auch der Fall von Satzbruch werden, der dadurch ent-
steht, daR ein Sprecher den sogenannten ,,Faden verliert*, was sehr
leicht bei einer kurzen Unterbrechung durch einen anderen Sprecher
oder - wie bereits erwihnt - durch einen eigenen Schaltsatz eintreten
kann:

(85) wund ich kann auch das bild da,
das black over red -glaub ich- beift das,
TUT-126 bei dem ein roter punkt auf einem schwarzen
oder ein schwarzer punkt auf einem roten
feld ist, das wird doch auch als kunstwerk
gewertet.

Wie leicht zu sehen ist, geht es eigentlich nicht um weitere, neue Bei-
spiele fiir Satzbruch, sondern um Grenzfille, denen weitere Erklirungen
zuzuordnen sind. Es ist in diesem Beispielsatz (85) der letzte Teilsatz
nicht mehr in der Gesamtkonstruktion als Relativsatz eingeordnet,
sondern durch Hauptsatzform (Unterstreichung des finiten Verbs) als
selbstiindiger Satz abgehoben. In diesem Fall bin ich sicher, als wichtig-
sten Grund fiir die Satzforméinderung annehmen zu kénnen, da dem
Sprecher die Gesamtkonstruktion seines Satzes nicht mehr gegenwirtig
war. - An diesem Beispiel ist noch eine weitere typische Erscheinung
gesprochener Sprache zu zeigen, und zwar am Teilsatz:

das black over red -glaub ich- beifit das

Zimmermann fiihrt diese Erscheinung unter Anakoluth an. Er erklirt zu
seinem Beispiel (. . . nur ist der ganze Tag ist bewolkt gewesen):

Das BewuRtsein von der angefangenen Konstruktion
wirkt nur bis dr ganz Dag. Die Vorstellung vom be-
wdlkten Himmel wihrend des ganzen Tages verdringt
den Anfang: dr ganz Dag wird als neuer Anfang
empfunden. >3

Zimmermann erklirt hiermit die Erscheinung als Satzbruch aus sprech-
psychologisch bedingtem vermindertem Augenmerk auf die Satzkonstruk-
tion. Er nimmt offenbar an, daR der Sprecher etwa den ,,Faden verloren*
hat. Mir scheint hier eher eine Art Formel zur Verstirkung einer Aussage
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vorzuliegen. 5% Ich werde diese Erscheinung im Abschnitt iiber die Wie-
derholung in gesprochener Sprache niher erértern. Hier méchte ich zum
Beispiel (85) nur noch darauf hinweisen, daB durch Wiederholung ein
eigenartiger Zwitter aus Gliedsatzform und Hauptsatzform vorliegen
konnte:

das black over red . .. beifst das
(a)  das black over red . .. beifit (das)(Gliedsatzform)
(b)  (das) black over red ... beifst das (Hauptsatzform)

Es ist nicht zu entscheiden, ob hier der genannte Typ einer teilweisen
Wiederholung vorliegt oder ein Wechsel bzw. Ubergang von Gliedsatz-
form zu Hauptsatzform oder ob dieses cinleitende das als Artikel von
black over red (* das black over red ... beifst dieses bild*) aufzufas-
sen ist.

SchlieRlich sind noch Fille kleiner grammatischer Unstimmigkeiten an-
zufithren, wie zum Beispiel :

(86) hat man den eindruck bei diesem bild, daf§
es so gestaltet ist, daf$ es auf spiegelung
UT oberflichenbeschaffenbeit wirklich ausrichtet.
(statt * ...dafessich ... ausrichtet.*

*....dafles. .. ausgerichtet ist.*)

Solche Fille sind als Kongruenzfehler gezidhlt. Auch sie sind durchaus
als Beispiele fiir ,,Faden verlieren‘* anzusehen. Thre Hiufigkeit im gesam-
ten Material ist aber erstaunlich gering, denn die gezéhlten fiinf Fille
entsprechen nicht einmal einem halben Prozent aller gezihlten Sétze.

- Im AnschluR daran sei auch noch die Beobachtung auffilliger, unge-
wohnter Wortstellungen genannt. Ich habe sechs Beispiele gezihlt. An-
fiihren will ich nur eines davon:

HT (87) tiberbaupt das allererste mal matura bat der.

In diesem Beispielsatz stehen vor dem finiten Verb zwei Satzglieder. Aller-
dings ist dieses Beispiel, wenn es auch in dem hier untersuchten Textmate-
rial das einzige ist, kein Kuriosum - ja nicht einmal eine Fehlleistung, son-
dern eine Méglichkeit der gesprochenen Sprache zur Hervorhebung: Das
Aussagewichtigste wird an die Satzspitze gestellt, also vor das finite Verb,
und zwar kdnnen es - wie aus dem Beispiel ersichtlich - in seltenen Fillen
auch zwei Satzglieder sein. Auf entsprechende Beispielsitze aus dich-
terischer Prosa verweist z.B. H. Brinkmann (Die deutsche Sprache.
19712,S. 478).

61




‘Zur Ubersicht und als Zusammenfassung aller im Abschnitt ,,Konstruk-
tionswechsel" besprochenen Erscheinungen der gesprochenen Sprache
diene eine folgende Tabelle, in der die Hiufigkeit der verschiedenen
Merkmale in den untersuchten Texten in Prozenten angegeben ist. Die
Prozentzahlen geben den Anteil der Sitze wieder, in denen das jeweilige
Merkmal vorkommt, bezogen auf die Gesamtmenge aller Sitze des je-
weiligen Textes. Im AnschluB an die Tabelle folgt eine Interpretation
der Hiufigkeiten mit dem Ziel einer Charakterisierung der Texte nach
den in der Tabelle erfaRten Erscheinungen.

TABELLE-Konstruktionswechsel uT HT PT Ges.
1.1.wiederholender Neuansatz 1,7% 6,1% 2,0% 4,2%
1.2.verbessernder Neuansatz 2,6% 6,7% 0,4% 4,4%
1.3.inhaltlicher Neuansatz 2,2% 9,2% 1,2% 5,9%
SUMME Meuansatz 6,5% 22,0% 3,6% 14,5%
2.1.Satzformwechsel in neben- Fille 1 5 0 6
geordneten Konj.Sitzen (2) (@ (0) (3)
2.2.indirekte Fragesitze er- Fille 4 8 0 12
setzt durch direkte (1) (1) (0) (2)
2.4.Satzformwechsel in daR- Fille 4 2 0 6
Sitzen
2.5.Einzelfille Fille 3 2 0 5
SUMME - Satzformwechsel Fille 12 17 0 29
+ Fille von 2.5. 52% 2,7% 0,0% 2,6%

2.3.Schaltsidtze ohne Beriicksichti-

0,
gung erstarrter Formel-Sitze 0,9% 1,6% 0,0% 1,1%

Anm.: In den Zeilen 2.1., 2.2. stehen jeweils zwei Angaben. Die obere als ,,Fille**
gekennzeichnete Angabe gibt die absolute Zahl der Beispiele an, in denen der ent-
sprechende Satzformwechsel eingetreten ist. Die untere, in Klammern gesetzte
Angabe gibt die absolute Zahl der Sitze an, in denen der jeweilige Satzformwech-
sel - 2.1, oder 2.2, - noch méglich gewesen wire, aber nicht eingetreten ist.

In simtlichen Zahlen sind alle Fille der gesamten Texte beriicksichtigt und nicht
etwa nur die Fille der verffentlichten Textproben, auch wenn die Beispiele
tiberwiegend den Textproben entnommen sind.
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Beurteilung der Merkmale ,,Neuansatz*‘ und »Satzbruch auf Grund
der Hiufigkeiten in den Texten

(1) Der Neuansatz ist sehr viel hiufiger als der Satzbruch.

Der Neuansatz ist im anspruchslosen Alltagstext (PT) viel seltener als in
Texten mit - fiir die Sprecher - schwierigeren Themen.

Der Neuansatz ist in Texten seltener, in denen die Sprechsituation den
Sprecher zu formaler Kontrolle seiner AuRerungen und zu Vorplanung
von AuBerungen anhilt (UT).

Das heilt: Die Hiufigkeit von Neuansitzen nimmt zu mit dem Schwie-
rigkeitsgrad eines Gespriichsthemas. - Die Hiufigkeit von Neuansitzen
nimmt ab, wenn der Sprecher sich beim Formulieren beobachtet und
wenn der Sprecher seine Aussage schon vor dem Sprechen plant; das
kann auch als Verringerung der Spontaneitit bezeichnet werden. 55
Man kann somit annehmen, daB die Hiufigkeit von Neuansitzen

mit abnehmender Spontaneitit ebenfalls abnimmt. Daraus geht aber
wieder hervor, daR der Neuansatz eine Fehlleistung ist, die durch die
Spontaneitiit der Sprecher in der jeweiligen Sprechsituation und den
Schwierigkeitsgrad der AuRerungen entsteht.

(2) Der Satzbruch ist im spontaneititsgchemmten Text (UT) merk-
lich am hiufigsten vertreten, im anspruchslosen Alltagstext (PT) am
seltensten (zufillig iiberhaupt nicht). Dieses Exgebnis ist zwar mit
Vorsicht zu deuten, dennoch scheint mir die Annahme gerechtfertigt
zu sein, daR der Satzbruch kein Merkmal spontaner Alltagsgespriche
ist. Wie aus den Beispielen zu ersehen ist, tritt Satzbruch hauptsichlich
in umfangreicheren Satzgebilden auf. Das ist sicher ein Grund dafiir,
daR der Satzbruch in UT hiufiger ist als in den beiden anderen Tex-
ten, und daR er in PT gar nicht auftritt.
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Beurteilung der erstarrten formelhaften Schaltsitze

TABELLE - erstarrter Schaltsatzformeln

UT HT PT Ges. Spr.
SAGEN WIR 2 30 0 32 5
sagen wir mal 0 2 0 2 1
kannst’ sagen 0 2 0 2 1
kannst’ praktisch sagen 0 1 0 1 1
kannst’ sagen, was’d willst 0 1 0 1 1
GLAUBE ICH 6 2 0 8 4
find ich 0 1 0 1 1
kommt mir vor 2 2 0 4 2
sag ich 0 4 0 4 1
mocht ich sagen 1 0 0 1 1
mocht ich schon sagen 1 0 0 1 1
weif$ ich wie oft 0 1 0 1 1
wie soll ich sagen 0 1 0 1 1
verstebst’ 0 3 0 3 3
borst’ 0] 1 2 3 2
Gesamt 12 51 2 65

(5,2%) (8,1%) (0,8%)  (5,8%)

A nm.: Die Abkiirzung Spr. bedeutet: Anzahl der Sprecher, bei denen eine
bestimmte Formel belegt ist.

Von der Hiufigkeit der Verwendung her als auch nach der Anzahl der
verwendenden Sprecher heben sich deutlich die Formeln sagen wir
und glaube ich von allen Formeln ab. Das auffillige Uberwiegen der
Formel sagen wir in HT ist auf den Sprecher A zuriickzufiihren.

Ander Verteilung istzu beobachten:

Die Formel glaube ich und die zu diesem Typ gehdrenden anderen
Formeln sind relativ hiufig in der Unterrichtsdiskussion (UT) vertre-
ten, wihrend sagen wir nur an einer Stelle in UT vorkommt - zweimal
in einem Satz -, und zwar nur in einer Antwort eines Schiilers auf eine
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3.2. Wiederholung

In diesem Abschnitt kommen Erscheinungen zur Sprache, die den im
vorhergehenden Abschnitt besprochenen in mancher Hinsicht dhnlich

sind und z.T. daher in anderen Arbeiten auch unter Anakoluth angefiihrt
sind. °° - Thre gesonderte Erdrterung im Abschnitt ,»Wiederholung** hat
vor allem zwei Griinde, die bei der Behandlung der zwei Gruppen von
Erscheinungen, in die der Abschnitt eingeteilt ist, noch jeweils zur Spra-
che kommen. Die angesprochenen zwei Gruppen sind wieder Entsprechun-
gen der beiden Gruppen im Abschnitt,,Konstruktionswechsel*.

3.2.1. Wortwiederholungen - Wiederholter Ansatz

Die als wiederholter Ansatz bezeichnete Erscheinung ist eine Entspre-
chung und gleichzeitig ein Gegenstiick zum Neuansatz. Dies kénnen Bei-
spiele - sie sind wieder simtlich der Textprobe HT (THT) entnommen -
leicht zeigen:

(90) das/ das bricht ich nicht so obne weiters
THT-35 zusaminen mebr.
(91) dann bab ich mir/ bab ich mir eine stange
-55 gekauft da . ..
(92) ... und zwar ein genufSmittel, das/ das ich
-98 lieber hab als/ als alkobol zum beispiel.
-42 (93) das ist ja/ das ist ja unbeimlich.

In den Beispielen wird jeweils der Satzbeginn wiederholt, und zwar
identisch wiederholt: in den Sitzen (90) und (92) - erster Schrigstrich-
jeweils nur das erste Wort, im Satz (93) die ersten drei Worter. - Im Bei-
spiel (92) - zweiter Schrigstrich - wird im Satz ein Wort wiederholt, im
Beispiel (91) drei Worter.

Damit ist die Erscheinung ,,wiederholter Ansatz** duBerlich bereits voll-
stindig beschrieben. Daraus geht aber auch schon hervor, da@ die Ent-
sprechung zum Neuansatz darin liegt, daf in beiden Fillen zu einem
Satz Sfter als einmal angesetzt wird: im wiederholten Ansatz vollig
identisch, im Neuansatz nur teilweise oder nicht identisch.

Da der Ansatz mit den gleichen Wortern wiederholt wird,kann natiir-

lich von Konstruktionswechsel keine Rede sein. Als Ursache fiir diese
Wiederholungen kann daher auch weniger die fiir den Neuansatz ange-
nommene Fehlplanung angenommen werden, weil ja keine Korrektur
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Frage eines anderen Schiilers - also in einem Text zwischen gleichgestell-
ten Gesprichspartnern. Daraus mochte ich vorsichtig schlieRen, daR die
Formel sagen wir in Sprechsituationen vor nicht gleichgestellten Teil-
nehmern vermieden wird. Diese Sprechsituation ist nimlich in UT ge-
geben - und sagen wir tritt in diesem Text an einer der wenigen Stel-
len einer Diskussion zwischen zwei Schiilern auf. Die Formel glaube ich
hingegen konnte ein Charakteristikum gerade solcher Sprechsituationen
sein - vor allem in der Funktion, subjektive Urteile anzuzeigen und vor-
sichtig abzusichern, also einerseits Unsicherheit und andererseits die
Erwartung einer Bestitigung durch die Horer auszudriicken,

Daneben gibt es noch vermutlich eine Reihe anderer méglicher Funk-
tionen dieser Formeln, wie z.B. im Falle von sagen wir eine nicht
einmal formelhafte, nimlich das Anzeigen einer hypothetischen Situa-
tion. - Eine Funktion will ich noch herausgreifen, in der tatsichlich die
erstarrte Schaltsatzformel nur als inhaltsleeres Fiillelement verwendet
wird: Die Formel dient nimlich in wahrscheinlich den meisten Fillen
vor allem auch dazu, den Hérern anzuzeigen, da man noch weiterspre-
chen will, so daR nach solchen Formeln sehr leicht eine kleine Sprech-
pause zur besseren Weiterplanung einer AuRerung eingelegt werden
kann, wenn nicht die Entlastung durch Einschieben einer Formel al-
lein schon diesem Zweck geniigt. Die genannte Pause nach einer Schalt-
satzformel ist mir durch ihr hiufiges Auftreten aufgefallen.

(88) oder wann ich -sagen wir- / wann ich jetzt
THT-73 nicht ins wirtshaus geb . . .

(89) nein also wirklich waby : ich bab ja jetzt
THT-107 auch -sagen wir-/ nach weibnachten = da bhab . . .

Im Beispiel (88) nehme ich eine Pause zur AuRerungsplanung an.
Darauf schlieRe ich aus der Wiederholung des Ansatzes. In Beispiel
(89) liegt nach der Formel eine erkennbare Satzgliedverbesserung
vor (jetzt auch/nach weibnachten).
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erkennbar ist. Fiir einen wiederholten Satzbeginn kann in vielen Fillen -
folgende Ursache angenommen werden: Ein Sprecher setzt mit einer
AuRerung bereits an, wihrend ein anderer noch spricht. Nachdem der
andere daraufhin seine AuRerung abgeschlossen oder abgebrochen hat,
wiederholt der Sprecher den Ansatz, um seine AuBerung vollstindig

und bei ungeteilter Aufmerksamkeit den anderen Gesprichsteilnehmern
zur Kenntnis bringen zu kénnen.

Als eine weitere Ursache wiirde ich annehmen, daR die einfache Wieder-
holung die gleiche Funktion hat wie manchmal Formelsitze und vermut-
lich fast immer Fiill-Laute (dh) oder Pausen. Ich meine die Funktion, eine
kurze Denkpause zur Weiterplanung der AuRerung zu schaffen, nachdem
die Absicht sich zu duRern, durch den Ansatz angekiindigt worden ist.

SchlieRlich wiirde ich noch die Mdglichkeit der Steigerung als Funktion
nicht ausschlieRen.

Daraus ist zu folgern, daR die Hiufigkeit der Wiederholungen mit dem
Schwierigkeitsgrad von AuBerungen zunimmt (Schaffung einer Denk-
pause). Das ist vor allem in Sprechsituationen zu erwarten, in denen die
Spontaneitit nicht gehemmt ist. In Sprechsituationen, in denen dies je-
doch nicht zutrifft, in denen also nicht mehr spontan gesprochen wird,
nimmt die Hiufigkeit dieses Merkmals natiirlich erwartungsgemig ab.
Denn in solchen Sprechsituationen werden die AuBerungen meist schon
vor dem Sprechen geplant. Uberlegungspausen wihrend des Sprechens
sind in geringerem AusmaR erforderlich.

Die Hiufigkeit der wiederholten Ansitze wird sich also in den verschie-
denen Texten analog zur Hiufigkeit der Neuansitze verhalten. Das ist
schlieBlich auch an der Tabelle, die dem Abschnitt angeschlossen ist,
nachpriifbar.

3.2.2. Wiederholte Satzglieder und Satzteile

Ahnlich der Beziehung der Merkmale Neuansatz und Satzbruch zueinan-
der, die darin besteht, daR sie das Merkmal ,,Konstruktionswechsel* ge-
meinsam haben, griindet sich die Beziehung der folgenden zwei Erschei-
nungen zum wiederholten Ansatz auf das gemeinsame Merkmal ,,Wieder-
holung, also auf ein 4uBerliches Merkmal. In den folgenden Fillen geht
es aber nicht nur um identische Wiederholung.
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3.2.2.1. Wiederholung eines Satzglieds durch pronominale oder
adverbiale Wiederaufnahme

Es ist cine bekannte Erscheinung gesprochener Texte, daR meist aussage-
wichtige Satzglieder an den Satzbeginn gestellt werden und pronominal
oder adverbial wiederholt werden:

(94) also: die eisperle = die schmeckt mir iiberbaupt
THT-114 gar nicht.
(95) ... nach weibnachten = da bab ich auch jetzt bis
-108 jerzt im fasching/
(96) weil : wasser ab sodawasser = deswegen geb ich

-117 ja nicht ins wirtshaus.
(97) ja wirklich wabr: gegen den alkobol = da konnt
-100 ich einfach nicht . ..

An den Beispielen ist zu sehen, daR Satzglieder durch pronominale oder
adverbiale Wiederaufnahme als isolierte, aus dem Konstruktionszusam-
menhang eines Satzes herausgenommene Einheiten wirken. Diese Isolie-
rung, die zugleich als Hervorhebung wirkt, wird hervorgerufen durch

die Wiederholung des Satzglieds als Gliedeinheit mittels ersetzender
Einheiten. - Die Wirkung der Hervorhebung wird in geschriebenen Tex-
ten mit dieser Erscheinung der gesprochenen Sprache absichtlich erzielt.
Als Grund fiir ihr Auftreten in spontanen gesprochenen Texten nehme
ich diese Absicht allerdings nicht an. Deshalb vermeide ich fiir dieses
Merkmal bewuRt die Bezeichnung ,,Hervorhebung* 37 obwohl sie tref-
fend ist - , weil diese Bezeichnung die hervorhebende Wirkung der er-
setzenden Wiederholung eines Satzglieds als (stilistische) Absicht klas-
sifiziert. Als Ursache der Erscheinung ist eher anzunehmen, da® ein
Sprecher lange vor einer abgeschlossenen Satzplanung schon den wich-
tigsten Teil der beabsichtigten Aussage bereit hat. 58 Ich wiirde sogar
sagen, daR vielfach als Reaktion auf ein Reizwort schon vor einer Aufie-
rungsabsicht der Aussagekern einer Antwort angenommen werden kann
und erst danach die Planung eines dafiir erforderlichen und geeigneten
Satzrahmens einsetzt, nachdem das Reaktionswort bereits ausgesprochen
ist. D.h., das aussagewichtigste Satzglied wird zuerst genannt und nach-
triglich durch pronominale oder adverbiale Wiederaufnahme in einen
Satz eingegliedert. Die ersetzenden Wiederholungen des vorweggenannten
Satzglieds erleichtern nicht nur die Planung des zum Reaktionswort
nétigen Satzes, indem vor die Nennung des an zweiter Stelle tilligen
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finiten Verbs (der den Satz steuernden Einheit) eine durch Wiederholung
gewonnene Denkpause gelegt wird. Sie ermdglichen auch den AbschluR
eines der Aussageabsicht noch nicht geniigenden Ansatzes, was m.E. an
Beispiel (96) nachgewiesen werden kann:

(96) weil: wasser ab sodawasser = deswegen geh
THT-117 ich ja nicht ins wirtshaus.

Der Satz hitte der Aussageabsicht entsprechend so angesetzt werden
miissen :

¥ weil: wegen wasser ... geb ich ja nicht
ins wirtshaus, *

Die im Ansatz noch fehlende, aber notige Bedeutungseinheit wegen
kann mit der ersetzenden Wiederaufnahme und durch diese noch nach-
triglich an der richtigen Stelle im Satz eingebaut werden. Auf diese Be-
obachtung griinden sich auch die vorweg getroffenen Feststellungen zu
Ursache und Funktion der Wiederholung von eréffnenden Satzgliedern
durch pronominale oder adverbiale Wiederaufnahme. Diese Beobachtung
zeigt andererseits auch, daR in der Ursache dieser Erscheinung eine Ahn-
lichkeit mit dem Neuansatz vorliegt. Denn im Beispiel (96) ist nicht nur
eine besondere Art der Wiederholung des Ansatzes (eben pronominal
oder adverbial ersetzende Wiederholung) gegeben, sondern auch eine
Korrektur (Einfiigung von wegen), die durchaus auch als Konstruk-
tionswechsel-bedingt durch Wechsel der Darstellungsabsicht (vgl. S. 52) -
angesechen werden kann.

An anderer Stelle, nimlich unter ,,Nachtrag* (vgl. S.83ff.), ist der umge-
kehrte Fall dieser Erscheinung zu besprechen: Ein im Satz genanntes
Pronomen oder Adverb wird nachtriglich als Nomen oder pripositiona-
le Bestimmung ,,erldutert”. Es liegt somit eine dhnliche Satzgliedisolie-
rung am Satzende vor. In der Ursache dafiir besteht allerdings keine
Ahnlichkeit mit dem hier besprochenen Fall. - Eine weitere nur fiir
gesprochene Sprache charakteristische Satzkonstruktion kann als eine
Art Gegenstiick zur Wiederholung eines Satzglieds angesehen werden,
das als aussagewichtigste Einheit an den Beginn eines Satzes gestellt
wurde.
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3.2.2.2. Wiederholung unter Umreihung der Satzgliedfolge:
Aussagegewichtiges an die 1. Position im Satz

(98) ... gelegentlich = da sind wir ins wirtshaus
THT-64 sind wir ja auch alle beiligen zeiten einmal
gegangen . ..

An dem Beispielsatz ist eine Wiederholung zu erkennen, die nach dem
Satzglied ins wirtshaus eintritt und alle Satzglieder umfat, die vor
diesem Satzglied bereits geduBert waren. Die Zeitangabe gelegentlich
wird nicht identisch, aber doch als Satzglied wiederholt - durch alle
beiligen zeiten einmal. Nicht wiederholt ist das Satzglied, nach dem

die Wiederholung einsetzt und die infinite Verbform, die vor diesem
Satzglied noch nicht geduRert war. D.h.: Der Satz ist nach dem Satzglied
ins wirtshaus nicht der begonnenen Konstruktion gemiR abgeschlossen,
sondern mit diesem Satzglied an der Spitze neu formuliert. Der Satz ist
mit diesem Satzglied an der Spitze neu angesetzt, wobei der erste An-
satz teilweise wortlich wiederholt wird. Das Satzglied, das durch diese
Art der Wiederholung an die Satzspitze geriickt wird, ist immer zu-
gleich auch das aussagewichtigste solcher Sitze. Was die Klassifizierung
betrifft, kann die Bezeichnung Satzbruch fiir diese Erscheinung natiir-
lich nicht unbedingt abgelehnt werden, da immerhin eine begonnene
Konstruktion abgebrochen wird und die Neukonstruktion die urspriing-
liche Reihenfolge der Satzglieder (zumindest in Sitzen, die mit Sub-
jekt an erster Satzgliedposition beginnen) umkehren muf, weil das
finite Verb seine Stelle unmittelbar nach dem Satzglied hat, das die
Wiederholung auslost. Gegen die Annahme eines Satzbruchs spricht
jedoch, daR die Satzkonstruktion nicht wirklich geindert wird, son-
dern nur die Reihenfolge der Satzglieder. Insofern kime auch eine
Einreihung der Erscheinung unter die teilweise wiederholenden Neu-
ansitze in Betracht. Die Behandlung der Erscheinung unter ,,Wieder-
holung griindet sich auf den Umstand, daR m.E. weder das Merkmal
Satzbruch noch das Merkmal Neuansatz als Ursache dieser Erscheinung
anzusetzen ist. Die Eigenart der Erscheinung liegt nur in der Verinde-
rung der Satzposition des aussagewichtigsten Satzglieds, die durch meist
weitgehend identische Wiederholung erfolgt. - Als Ursache dieser Erschei-
nung sehe ich vorrangig die Tendenz gesprochener Sprache an, das Aus-
sagewichtigste an den Satzbeginn zu stellen. Darin liegt auch die Ahn-
lichkeit dieser Erscheinung mit dem davor besprochenen Merkmal :
Isolierung des aussagewichtigsten Satzglieds an der Satzspitze. Daneben
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sind aber auch andere Ursachen nicht auszuschlieRen, wie die allgemein
durch Wiederholung erreichbare Hervorhebung einer AuRerung oder die
fiir alle Wiederholungen zu beachtende Funktion, eine Denkpause zur
Weiterplanung der AuBerung zu gewinnen, und schlieBlich auch die
Méglichkeit, die Aussage in der umkehrenden Wiederholung zu variieren.
Als unwahrscheinliche Ursache erscheint mir jedoch die Annahme, daR
der Sprecher diese Wiederholung deshalb macht, weil er die Konstruktion
des Satzes nicht mehr gegenwirtig hat, also sozusagen den ,,Faden ver-
loren** hat. Diese Annahme wurde bereits unter ,,Satzbruch** aufgegrif-
fen - in Auseinandersetzung mit Zimmermanns Auffassung dieser Er-
scheinung (vgl.S.60f.). Fiir die Annahme, daf der Sprecher den,,Faden
verloren** habe und deshalb den Satz mit dem wichtigsten Satzglied

neu beginne, erscheint mir die bis zur Wiederholung produzierte Text-
menge nicht umfangreich genug. 59

3.2.2.3. Wortliche Wiederholung ganzer Sitze oder Satzglieder

HT (99) ... wie du abkiiblen kannst und abkiblen
kannst, und . . .

HT (100) nicht nur das. nicht nur das.

HT  (101) der bat ausgesorgt. der ist/ der bat
ausgesorgt.

HT  (102) alles gebt fort. alles gebt nach amerika.

HT (103) ja: das war einer. das war ein amerikaner.

HT (104) ... daf’d immer wiederbolst + praktisch
immer das, was kommt. immer das. und . . .

Aus den Beispielsitzen (99) und (104), in denen keine Wiederholung
eines ganzen Satzes vorliegt, ist zweifellos eine steigernde
Funktion derWiederholung zu erkennen. Die Beispielsitze (100)
und (101), Wiederholungen ganzer Sitze, lassen eher auf eine Betonung
oder Beteuerung der Aussage schlieBen. Daneben ist aber auch die An-
nahme nicht unwahrscheinlich, daR die Wiederholung einer gewissen
Verlegenheit entspringt:Der Sprecher wollte vielleicht die Aus-
sage noch erweitern oder begriinden. Und weil ihm im Augenblick
nichts mehr einfillt, wiederholt er nur die bereits gemachte Aussage.
So wiirde man z.B. im Satz (100) nach der Aussage nicht nur das
erwarten, daf der Sprecher anfiihrt, was noch zu sagen wire. Er wie-
derholt aber nur noch einmal genau dasselbe. Vielleicht noch deutlicher
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ist die genannte Verlegenheit im Beispiel (101) zu erkennen. Der Sprecher
setzt in diesem Fall zunichst zu einer neuen Aussage an (der ist/ ), bricht
diese aber ab und wiederholt statt dessen die schon geduRerte Aussage. -
So konnten auch die Beispiele (102) und (103) verstanden werden. In
diesen Fillen kommt jedoch noch hinzu, daR die Wiederholung nicht iden-
tisch ist, sondern daR auch eine Prizisierung der Aussage vorliegt, so da
miteiner Verbesserungsabsicht zurechnen ist. Dies ist noch
deutlicher an einigen anderen Beispielen zu sehen:

HT  (105) dann schreibst’ balt einen schummler : nicht
oder streberst ein bissl was. strebern tust’
was. und dann, wo du dich nicht ganz auskennst,
schreibst’ einen schummler.

HT (106) da horst’ wieder einmal was neues/ was anderes.

HT  (107) die als unterste/ als kleinste geschwindigkeit . . .

In den letzten beiden Beispielen werden nur einzelne Satzglieder - nicht
wortlich - wiederholt. Obwohl zunichst die Klassifikation ,, Verbesserung*
zutreffend erscheint, ist die Funktion der Steigerung durch Wiederholung
keinesfalls auszuschlieBen.

3.2.2.4. Wiederholung nach Unterbrechung

Nur der Vollstindigkeit wegen ist auch auf Fille von Wiederholung hin-
zuweisen, in denen ein Satz nach einem Einschub unter teilweiser Wie-
derholung wiederaufgenommen wird:

HT  (108) wie das richtige leben - stellen wir uns
balt vor - wie das richtige leben ist.

,»Wiederholung* dieser Art habe ich insgesamt nur dreimal gezdhlt. Meist
bewirkt so ein Einschub oder Schaltsatz einen Konstruktionswechsel.

3.2.2.5. Wiederholtes Auftreten eines Satzglieds - Besetzung ein
und derselben Satzgliedposition an zwei getrennten Stellen

HT  (109) wenns’d es einmal alles gut verstanden hast . . .
(110) wenn’s einem das rauchen nicht
THT-90 schmeckt . ..

In diesen Fillen nehme ich an, daf eine nachtriigliche Prizisierung des
zunichst ganz allgemein ausgedriickten oder pronominal ersetzten Satz-
glieds vorliegt.
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Das Beispiel (110) kdnnte auch so aussehen:

*wenn’s einem nicht schmeckt + das rauchen. *

In dieser Folge entspriche es dem Typ des nachtriglich erliuternden
Satzglieds, das bereits genannt wurde (vgl. S. 69).

Als Beleg fiir die Hiufigkeit der verschiedenen unter ,,Wiederholung*
besprochenen Merkmale und gleichzeitig als zusammenfassende Nennung
der Erscheinungen diene die folgende Tabelle, die der Gliederung des Ab-
schnitts ,,Wiederholung* entsprechend eingeteilt ist.

In der Tabelle werden die Hiufigkeitswerte in absoluten Zahlen und
Prozenten angegeben. Die absoluten Zahlen geben die Anzahl der Sitze
an, in denen das jeweilige Merkmal mindestens einmal vorkommt. Die
Prozentzahlen geben den Anteil der betroffenen Sitze an der jeweili-

gen Gesamtmenge aller Sitze an.
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TABELLE - Wiederholung

uT HT PT
1. Wortwiederholungen 23=10,0% 197=31,4% 5=2,0%
d = 1 " " -
avon = Wiederholter An 8= 3.5% 103=16,4% 4=1.6%
satz
= Wiederhol i
oo By so 659  94=15,0% 1=0,4%
2. Wiederholung von
Satzgliedern, Satz-
teilen und Sitzen
2.1.Satzgliedwiederholung
durch pron. oder adv. 7= 3,1% 23= 3,7% 2=0,8%
Wiederaufnahme
pronominal ersetztes
Satzglied nachtriglich 1= 0,4% 9= 1,4% 2=0,8%
benannt
2.2.Wiederholung unter
Umreihung der Satz-
gliedfolge : Aussage- 3= 1,3% 19= 3,0% 1=0,4%
wichtigstes an die
1. Position im Satz
2.3.Wortliche Wieder-
holung:
Sitze 1= 0,4% 11= 1,8% 2=0,8%
Satzglieder 3= 1,3% 22= 3,5% 1=0,4%
davon = Steigerung 1= 0,4% 9= 1,4% —
= Verbesserung 2= 0,9% 19= 3,0% - —
= Verlegenheit - 5= 0,8% —
2.4.Wiederholung nach
Unterbrechung 1= 0,4% 2= 0,3% -
2.5.Wiederholtes Auftre-
ten eines Satzglieds, 4= 0.6% —
Besetzung ein u.der- ’
selben Satzgliedposi-
tion an getrennten
Stellen Gesamt 39(16,9%) 287(45,7%) 13(5,2%)

Gesamt

225

115

110

32

12

23

Anmerkung: [davon=] bedeutet Gleichsetzung. Z.B. unter 2.3, ist mit ,,=Stei-
gerung'* gemeint, daR von den wortlich wiederholten Sitzen oder Satzgliedern einige
(z.B. 9 in HT) Steigerungen sind, andere Verbesserungen oder Verlegenheitswieder-
holungen. Es sind nicht alle Beispiele von Wiederholungen dieser Art durch die ange-
fiithrten Klassifizierungsmoglichkeiten erfaRt.
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4. Erscheinungsformen der Besetzung entscheidender
Satzgliedpositionen

Nach einer Betrachtung der Erscheinungsformen, die Sitze als ganze
Einheiten zu erfassen hatte, ist auch eine Untersuchung einzelner Glieder
aufschluBreich, dies trifft vor allem auf die Positionen des (finiten) Verbs
zu, die Besetzung der ersten Satzgliedposition in Sitzen mit dem finiten
Verb in Zweitstellung und die Einleitung von Sitzen, d.h., die Besetzung

der Position vor dem ersten Satzglied 60,

4.1. Das Verb

Nach der Position, die das finite Verb im Satz einnimmt,kdnnen verschie-
dene Typen von Sitzen unterschieden werden. Die verschiedenen Méoglich-
keiten an Positionen, die das finite Verb einnehmen kann, bezeichne ich
als Satzformen.

4.1.1. Satzformen

Das finite Verb kann an erster oder zweiter Position im Satz stehen, eine
Position, die in dieser Arbeit als Hauptsatzform bezeichnet ist; an letzter
Position, als Gliedsatzform bezeichnet. Das sind die bekannten Satzpositi-
onen des finiten Verbs - sie gelten auch in der gesprochenen Sprache.
Neben der Verb-Endstellung ist in abhingigen Sitzen auch Verb-Spitzen-
stellung moglich - sie ist aber in den hier untersuchten Texten bedeutungs-
los - und Verb-Zweitstellung, die auch im Text-Corpus dieser Arbeit hdufig
vertreten ist (vgl. S. 31). Mit finitem Verb in Spitzenstellung gibt es als
Setzungen bewertete Aussagesitze, deren Hiufigkeit die Haufigkeit der
damit verbundenen Satztypen (Aufforderungssatz, Entscheidungsfrage)
noch tbertrifft.
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TABELLE - Satzformen

uT HT PT
Zweitstellung 199=58,9% 585=65,4% 147=51,0%
Endstellung 99=29,3% 209=23,3% 31=10,8%
Spitzenstellung (Satztyp) 9= 2,6% 17= 1,9% 14= 4,9%
(Aussage- 7= 2,1% 19= 2,1% 18= 6,2%
satz)
Ohne Satzform ©24= 71%  65= 7,3%  78=27,1%

(=ohne finites Verb)

Anmerkung: DieZahlen geben die Anzahl der Teilsitze in der jeweiligen
Satzform an. Die Prozentangaben geben den Anteil der einzelnen Satzformen an
der Gesamtmenge der Teilsitze eines Textes wieder.

Die Tabelle 148t folgende Beobachtungen zu:

Die Zweitstellung dominiert in allen Texten klar, sie ist die bei weitem
hiufigste Satzform.

Die Texte HT und UT unterscheiden sich nur in der Hiufigkeitsvertei-
lung von Zweitstellung und Endstellung:

In UT wird die Endstellung hiufiger geprigt, in HT im etwa gleichen
AusmaR die Zweitstellung. Das Verhiltnis von Zweitstellung zu End-
stellung lautet in UT 2: 1, in HT dagegen bereits 2,8: 1. - In PT liegt
zwar die Hiufigkeit der Zweitstellung insgesamt nur bei 51%, doch dies
resultiert aus dem gréReren Anteil der Sitze ohne Verb. Aber das ent-
scheidende Verhiltnis zwischen Zweitstellung und Endstellung lautet
in diesem Text sogar 4,7: 1. Daraus ist noch einmal mit Deutlichkeit
ersichtlich, daR die Verwendung der Zweitstellung in alltiglichen Ge-
sprichen stark ansteigt - und umgekehrt, daR die Verwendung der End-
stellung (in Gesprichen) einerseits durch ein anspruchsvolleres Gesprichs-
thema gesteigert wird, andererseits durch spontaneitit-hemmende Fak-
toren der auRersprachlichen Gesprichssituation (in diesem Fall Unter-
richtssituation). Das Verhiltnis der Hiufigkeiten von Zweitstellung und
Endstellung in gesprochenen Texten wird als Kriterium des Spontanei-
titsgrades61 eines Textes gelten kénnen. Ein hohes Verhiltnis (z.B.
4,7:1) wird auf einen sehr spontanen und sehr ,,alltiglichen Text schlie-
Renlassen.
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4.1.2. Tempus - Modus

UT HT PT
Prisens 84,5% 69,5% 72,3%
Priteritum 0,6% 3,2% 3,7%
Perfekt 2,8% 15,1% 15,5%
Futur 1,9% 1,4% 1,9%
Konjunktiv 8,7% 8,2% 2,8%
Imperativ 0,3% 1,4% 1,9%
Infinitiv 1,2% 1,2% 1,9%

Aus der Hiufigkeit der Verwendung von Vergangenheitsformen kénnen
keine weitreichenden Schliisse gezogen werden. 2 pie Ubereinstimmung
des Haupttextes und Pausentextes kann Zufall sein. Daf im Unterrichts-
gesprich keine erzihlenden Partien vorkommen, ist bei einem Diskussions-
thema iiber ein Bild und moderne bildende Kunst zu erwarten. Beachtens-
wert ist die in allen Texten libereinstimmend geringe Verwendung von
Futur-Formen, die iiberdies meist eine modale Funktion haben. Aus der
Hiufigkeit der Konjunktiv-Verwendung (fast ausschlieBlich Konjunktiv IT)
in den verschiedenen Texten kann immerhin geschlossen werden, dad
seltenere Verwendung ein Merkmal ,,alltdglicher” Gespriche ist. Dies
kommt dazu auch noch in der Hiufigkeit der Verwendung von modalen
Verben zum Ausdruck. 3 In PT sind 10,1% aller Verben mit einem Mo-
dalverb verbunden, in HT 12,9%, in UT 18,2%. In allen Texten fiithrt

nach der Hiufigkeit konnen vor miissen die Liste der Modalverben an:

uT HT PT
konnen 57,7% konnen 42,5% konnen 34,6%
miissen 16,9% miissen 30,1% miissen 30,8%

Die Reihenfolge der restlichen Modal-Verben fiihre ich zwar an, aber wegen
der geringen Hiufigkeiten ohne Angabe von Prozentzahlenund mit dem Hinwc
daR in diesem Fall auf Grund der geringen Textmenge mit Zufillen zu rech-

nen ist:
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uT HT PT
64

mochten sollen sollen
sollen wollen wollen
wollen diirfen mochten
lassen mochten lassen
diirfen lassen

Anmerkung: DieProzentangaben zum ersten Teil der Tabelle geben den
Anteil an der Gesamtmenge aller Modal-Verben an.

Aus der Tabelle ist zu sehen, daR die Texte HT und PT in der Hiufigkeit
der Modal-Verben konnen und miissen im Vergleich zu UT deutliche
Ahnlichkeit aufweisen.

HT und PT weisen auch die gleiche Reihung der Modal-Verben nach
ihrer Hiufigkeit auf, wenn man davon absieht,daR in PT das Modal-Verb
diirfen nicht belegt ist.

4.1.3. Verbaler Wortschatz

Greift man das Verb fiir eine statistische Wortschatzuntersuchung her-
aus, ergibt dies weitere Aufschliisse:

Die durchschnittliche Hiufigkeit eines bestimmten Verbs (d.i. die Ver-
hiltniszahl aus der Gesamtmenge aller Verben zur Menge der Verben,
die verschieden sind) nimmt von UT zu PT zu; d.h., ein bestimmtes Verb
kommt in UT seltener vor als in PT, nimlich durchschnittlich 2,94 mal
gegeniiber 3,05 mal. Der fiir HT ermittelte Wert ist 2,96. Dies sind aller-
dings noch keine bemerkenswerten Unterschiede. Das Bild dndert sich
jedoch, wenn man dieist-Pridikation (Verwendung von sein als Voll-
verb) aus der Rechnung ausklammert. Dann liegt nimlich die durch-
schnittliche Hiufigkeit eines bestimmten Verbs in UT bei 2,19 - in HT
bei 2,34 und in PT bei 2,57. Daraus ist aber weiter zu folgern, daR sich
die Hiufigkeit derist-Pridikation genau umgekehrt verhilt: Am hiufig-
sten ist sie im Unterrichtstext, wo dieist-Pridikation 25,9% der Gesamt-
menge aller verwendeten Verben ausmacht; d.h., jedes vierte Verb ist
eine Form von sein - die Verwendung als Hilfsverb nicht eingerechnet.
Im Haupttext betrigt der Anteil 21,9%, also jedes fiinfte Verb ist eine
Form von sein. Am geringsten ist der Anteil der ist-Pridikation im
Pausentext mit 16,8%; es kommt hier erst auf sechs Verben eine ist-
Pridikation.
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Folgende Annahmen lassen sich aus diesen Beobachtungen ableiten: Die
ist-Pridikation nimmt bei schwierigem Thema zu, die durchschnittliche
Hiufigkeit eines bestimmten Verbs jedoch ab - d.h., es werden mehr ver-
schiedene Verben verwendet.

Die fiinf hiufigsten Verben - ausgenommen die ist-Pradikation - stellen
dementsprechend im Pausentext 30,2% der insgesamt verwendeten
Verben. Im Haupttext stellen sie dagegen nur einen Anteil von 20,2%
und im Unterrichtstext mit 17,5% am wenigsten.

TABELLE - Rangliste der 10 hiufigsten Verben
- ausgenommen sein - nach ihrer Hiufigkeit gerciht65

uT HT PT
baben baben gehen
sagen gehen schreiben
darstellen sagen wissen
glauben wissen sagen
ausdriicken machen baben
kommen geben bauen
seben schreiben tun
verstehen tun machen
vorstellen kommen strebern
nebmen glauben tragen
Anteil:  27,2% 29,5% 44,9%

Anmerkung: Derals,Anteil'* bezeichnete Prozentsatz gibt den Anteil an
der Gesamtmenge der Verbverwendungen an, der durch die Verwendung der 10
hiufigsten Verben gegeben ist.

Aus der Liste ist zu sehen, daR allen drei Texten unter den 10 hiu-
figsten Verben - auer sein - nur zwei gemeinsam sind: haben und
sagen. Der Haupttext hat dariiber hinaus mit dem Pausentext noch
fiinf weitere Verben gemeinsam: geben, wissen, schreiben, machen,
tun; mit dem Unterrichtstext zwei weitere Verben: glauben und
kommen. Pausentext und Unterrichtstext haben dagegen - auRer den
angefiihrten allen Texten gemeinsamen Verben - keine weiteren Verben
unter den zehn hiufigsten gemeinsam. Umgekehrt hat der Haupttext
nur ein Verb mit keinem der beiden anderen Texte gemeinsam, der
Pausentext drei, der Unterrichtstext sechs.
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TABELLE - Textgemeinsamkeiten unter den 10 hiufigsten Verben

uT HT PT
mit PT gemeinsam baben baben
sagen sagen
geben
wissen
schreiben
machen
tun
mit UT gemeinsam haben haben
sagen sagen
glauben
kommen
mit keinem ande- darstellen geben bauen
ren Text gemein- ausdriicken strebern
sam seben tragen
versteben
vorstellen
nebmen

Wie aus der Tabelle zu sehen ist, zeigt hierin der Unterrichtstext seine
Sonderstellung am deutlichsten, was sowohl auf das sehr spezielle Thema
des Unterrichtsgesprichs zuriickzufiihren ist, als auch auf die Gesprichs-
situation, die an die Schiiler-Sprecher einen hoheren Sprach-Leistungs-
Anspruch stellt, der sich hier als sorgfiltige Uberlegung im Bereich des
Wortschatzes dokumentiert. - Demgegeniiber deutet der Haupttext hier
wieder seine Mittelstellung zwischen den beiden Extremen an: Er hat
mit den beiden anderen Texten die meisten Gemeinsamkeiten im ver-
balen Wortschatz. Seine Gemeinsamkeiten mit dem Pausentext iiber-
wiegen jedoch deutlich.

Nicht nur auf die zehn hiufigsten Verben angewendet, sondern auf alle
in den Texten vorkommenden (verschiedenen) Verben sieht der Vergleich
folgendermaRen aus:
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mit beiden anderen

Texten gemeinsam 16 16 16
nur mit HT
gemeinsam 18 134 27
nur mit PT
gemeinsam 4 27 29
nur mit UT
gemeinsam 58 18 4

Diese, alle verschiedenen Verben beriicksichtigende Liste bestitigt
das vorherige Bild auch im Hinblick auf den gesamten verbalen Wort-
schatz: Am wenigsten Gemeinsamkeiten haben Unterrichtstext und
Pausentext, nimlich insgesamt nur zwanzig Verben; am meisten Ge-
meinsamkeiten haben Pausentext und Haupttext, und zwar insgesamt
43 Verben; Haupttext und Unterrichtstext haben 34 Verben gemein-
sam. Der Unterrichtstext hat nur insgesamt 38 Verben mit zumindest
einem der beiden anderen Texte gemeinsam, der Pausentext 47 Verben
und der Haupttext 61 Verben. Der groRe Vorsprung des Haupttextes
ergibt sich natiirlich nicht nur aus seiner Mittelstellung, sondern auch
aus der gréBeren Menge verschiedener Verben, die sich aus einer
groBeren Textmenge ergibt. Die Mittelstellung ist aber durch den Ver-
gleich der zehn hiufigsten Verben sicher erwiesen.

4.1.4. Klammerbau - Nachtragsstil

Der Klammerbau ist bekanntlich ein markantes Konstruktionsmerkmal
vieler Sitze der deutschen Sprache. Ein Satzglied, das in einem Satz mit
Klammerkonstruktion am Ende des Satzes auRerhalb dieser Klammer
steht, wirkt ausgeklammert und isoliert. Auch in der gesprochenen Sprache
gilt dieses Konstruktionsprinzip des Klammerbaus, wenn es auch auffallend
ofter durchbrochen wird als in geschriebener Sprache, und zwar auf Grund
einer fiir gesprochene Sprache typischen Erscheinung, nimlich des N a ¢ h-
trags. Den Nachtrag sehe ich zunichst generell als Erscheinung an, die
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durch die Situation des Sprechens allgemein - im Gegensatz zur Schreib-
situation - bedingt ist. Sein Auftreten ergibt sich bereits notwendig bei
unzureichender Satzplanung. D.h., nachdem ein Satz als syntaktische
Konstruktionseinheit bereits abgeschlossen ist, wird vom Sprecher noch
etwas, die Aussage inhaltlich Ergiinzendes, nachgetragen. Man muR fiir
das Auftreten von Nachtriigen wohl grundsitzlich zwei Méglichkeiten anneh-
men: Das Nachgetragene ist auch im zeitlichen Ablauf des Produktions-
prozesses eines Satzes erst nachtriglich dem Sprecher ,,eingefallen*.
Das Nachgetragene ist schon von Anfang der Satzplanung an bewuRt
und wire damit einbeziehbar gewesen. Es ist aber trotzdem nicht in
den Satz integriert, sondern der abgeschlossenen syntaktischen Kon-
struktion nachgetragen, obwohl es - wie angenommen - dem Sprecher
nicht erst nachtriglich ,,eingefallen* ist. Im konkreten Einzelfall wird
dies aber fiir den Beobachter, der nicht der Sprecher selbst ist, nicht

zu entscheiden sein, ob ein Nachtrag der einen oder anderen Art vor-
liegt. Ich z.B. nehme aus Eigenbeobachtung an, da@ beim Sprechen
ohne Augenmerk auf die syntaktische Form zuerst das entsprechende
Satzmuster festgelegt ist und damit verbunden der Aussagerahmen und
erst nachtriiglich zum besseren Verstindnis fiir den Horer die eine oder
andere Ergidnzung angefiigt wird.

Der Nachtragsstil ist aber m.E. nicht nur als Produkt der besonderen psycho-
physischen Bedingungen des Sprechens zu sehen, sondern auch als ein
leistungsfihiges Konstruktionsmerkmal gesprochener Sprache:

Denn durch den reihenden Nachtragsstil ist es méglich, ohne Reflexion
auf syntaktische Normen ein Maximum an Information mit wenigen
einfachen Strukturmustern verstehbar zu iibermitteln - im Pausentext
2.B. mit Einfachsitzen und anschlieBenden Fortsetzungs- oder Ergin-
zungs-Setzungen.

Nachtrige kénnen als solche aber nicht nur in Sitzen mit Klammer-
struktur erkannt werden: Ein nicht an seiner zu erwartenden Satz-
position stehendes Satzglied erachte ich ndmlich ebenfalls als Nach-
tragund nich t als freiere Wortfolge gesprochener Sprache. -

Daraus ergibt sich bereits ein erstes Einteilungskriterium fir Nachtri-
ge. AuRerdem ermdglicht diese Aufgliederung eine Untersuchung des
Verhiiltnisses zwischen Durchbrechung und Nichtdurchbrechung der
Satzklammer.

Als zweites Einteilungskriterium bietet sich die Erfassung der nachge-
tragenen Einheiten nach ihrer syntaktischen Funktion an. Nach diesem
Gesichtspunkt werden die verschiedenen Beispiele fiir Nachtrag vorge-
fithrt.
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4.1.4.1. Nachgetragene Einheiten

Als Nachtrige sind alle moglichen Satzglieder in den untersuchten Texten
vertreten :
Das Verb istals Nachtrag in zwei Erweiterungen zu belegen:

(111)  aber da bitten ja die amerikaner genauso nach

HT deutschland fliegen konnen + und dort die
atombombe werfen.
(112)  die atombombe bat deshalb deutschland erfinden
HT wollen + oder entwickeln, weil . . .

In beiden Beispielen liegen Erweiterungen des Aussagerahmens vor, in
beiden Fillen sind diese als Ausklammerungen erkennbar. Im ersten Bei-
spiel wird die Ausklammerung jedoch keine nachgetragene Verbesserung
sein wie im zweiten Beispiel, sondern wahrscheinlicher ein von Anfang
an feststehender Bestandteil des Satzes. In beiden Fillen ist das Verb
natiirlich nicht als erste Besetzung der Satzposition ,,Verb* nachgetragen.

Das Subjekt ist ebenfalls in keinem Fall als erste Besetzung dieser
syntaktischen Position nachgetragen, nimlich so, daR erst durch den
Nachtrag das Satzglied ,,Subjekt in den Satz eingefiihrt wire. Das Sub-
jekt ist immer nur als nihere Erlduterung oder Benennung nach prono-
minaler Vorwegnahme oder auch als Erweiterung nachgetragen:

HT (113)  .die bat er jetzt alle schon verbeizt + der X.

HT (114) ... und dafS sie auch dagegen gearbeitet haben +
die wissenschaftler.

HT (115)  alles gebt nach amerika und/ + die ganzen wissen-
schaftler von oberdsterreich.

HT (116)  also: was der geschrieben bat + und nachber der
ndcbhste.

Die Beispiele (113) und (114) zeigen das Subjekt des Satzes an seiner
erwartungsgemi@en Stelle im Satz durch ein Pronomen vertreten: er
und sie. Das pronominal vertretene Subjekt wird in beiden Fillen nach-
triglich benannt, durch ein Nomen wiederaufgenommen. Auf diese Er-
scheinung wurde bereits im Abschnitt Wiederholung hingewiesen (S.69).
Dort lag der umgekehrte Fall vor: Ein Satzglied wird nennend vor den
Satz gesetzt und pronominal wiederaufgenommen, wodurch dieses Satz-
glied aus der Satzstruktur isoliert wird.

Das Beispiel (115) zeigt eine ganz dhnliche Erscheinung: alles = die
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ganzen wissenschaftler von oberdsterreich. Da alles strenggenommen
nicht als Pronomen bezeichnet werden kann, fiihre ich solche Fille als
,nihere Erliuterungen®.

Das Beispiel (116) entspricht einer Erweiterung, wie sie bei den Verb-
Nachtriigen bereits besprochen ist. Das reine Dativ-Objekt ist
nur in einem Fall als Nachtrag vertreten. Das reine Ak kusativ-
Objekt istinsgesamt in dreizehn Fillen als Nachtrag gesetzt. In
fiinf Fillen davon handelt es sich um eine nachtrigliche Benennung des
pronominal besetzten Satzglieds:

HT (117)  dann wird sich ein jeder die zumindest anschaun
+ die paar fragen.
Im folgenden Beispiel liegt eine nihere Erliuterung vor, verbunden mit

einer formelhaften Erweiterung:

HT (118) ..., daf’d da genau alles wissen mufSt + jedes
werk und das.

Erweiterung liegt auch noch in drei anderen Fillen vor. Neu zu nennen
sind Fille von Erliuterungen, die den nachtriglichen Benennungen pro-
nominal gesetzter Satzglieder entsprechen:

HT (119) ..., weil in der zeit kannst’ das werk auch schon
durchlesen + den wallenstein.
HT (120)  da hat er solche grofien zettel also alles geschichte

:gell + punische kriege alles, was . . .

In beiden Beispielen werden allgemeinere Bestimmungen (das werk, ge-
schichte) durch Nachtrige konkret benannt: wallenstein, punische
kriege usw.

Ein ,,echter'* Nachtrag des Akkusativ-Objekts - damit ist eine erste
Besetzung dieses Satzgliedes im Nachtrag gemeint - liegt dagegen nur
zweimal vor:

HT (121) ..., daf’d immer wiederholst + praktisch immer
das, was kommt.
HT (122) ... wanns'd dir anschaust + voriges jabr die

maturafragen in mathes.

In beiden Fillen ist die Ausklammerung des Akkusativ-Objekts ein-
deutig zu erkennen. Vor allem im Beispiel (122) zeigt sich die Leistungs-
fihigkeit des Nachtrags. Das Akkusativ-Objekt wird ausgeklammert, alle
mit dem Objekt zu verbindenden Angaben werden lose aneinandergereiht:
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voriges jabr die maturafragen in matbes entspricht dem Ausdruck: die
Mathematikmaturafragen des vorigen Jahres. - Ein nicht mit Sicherheit
als Nachtrag klassifizierbares Beispiel zeigt einen ganz dhnlichen Bau :

(123)  schau jetzt zum beispiel voriges jabr am anfang
HT das mit den unendlichen reiben. die sind mir
tiberbaupt nicht eingegangen : gell.

Obwohl das ganze Beispiel im reihenden Nachtragsstil aufgebaut ist, ist

es nicht mdglich zu sagen, mit welchem Wort eine eventuell als Nachtrag

zu bezeichnende Einheit angenommen werden soll. Es wire auch mag-

lich, den Beispielsatz anders zu gliedern, z.B. * schau jetzt! zum beispiel

voriges jabr am anfang das mit den unendlichen reiben =die sind mir iiber-
haupt nicht eingegangen :gell.* Die Wortgruppe zum beispiel . . . reiben
kann als pronominal (durch die sind. . .) wiederaufgenommenes isoliertes

Satzglied am Satzanfang des Satzes die sind mir iiberbaupt nicht eingegan-

gen:gell verstanden werden. Diese Gliederung wire naheliegender, wenn
die pronominale Wiederaufnahme nicht die, sondern *das* lautete und
damit eine zwingende Ubereinstimmung gegeben wire, wie z.B. in folgen-

dem Fall:

(124)  unter vealien versteb ich, wann er iiber einen dichter
was fragt :nicht; die eigenbeiten bei dem dichter
HT und die eigenbeiten von dem dichter und die werke;
das versteb ich unter realien,

Hier kann die zwischen Strichpunkten stehende Einheit sowohl als be-
nennender Nachtrag von was gelten als auch als isoliertes Glied am
Satzbeginn des folgenden Satzes, das in diesem pronominal wieder-
aufgenommen wird (durch das). - Im gegebenen Fall (123) scheint
mir aber doch in der fraglichen Wortgruppe auch eine Erginzung des
ersten Verbs schau vorzuliegen, und zwar eine lockere, syntaktisch
nicht miteinander verkniipfende Reihung temporaler Pripositional-
bestimmungen voriges jabr am anfang und eines Objekts das mit den
unendlichen reiben. Eine andere Umformung kann die Beziehungen
zeigen: *schau jetzt ! voriges jabr zum beispiel ist mir das mit den
unendlichen reiben am anfang iiberbaupt nicht eingegangen.* Daraus
ist nun deutlicher zu ersehen, daR die Wortgruppe jetzt zum beispiel
voriges jabr am anfang das mit den unendlichen reiben eigentlich lose
zwischen beiden gesetzten Verben schau und sind . . . eingegangen
steht und auch auf beide bezogen ist.
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Auch Beispiele nachgetragener pripositionaler Objekte zeigen
immer wieder dieses Reihungsprinzip :

(125)  das brauchst’ praktisch jetzt in der deutschstunde
HT taglich + alleweil -sagen wir- unter die zapfen
[=Priifungen | und so die drei fragen.
[das brauchst du praktisch in der Deutschstunde
[Ubersetzung] jetzt immer tiglich, -sagen wir- in den Priifungen
und so, wie z.B. den drei Fragen.]

Hier ist eine erliuternde Erweiterung des Pripositional-Objekts in der
deutschstunde anzunehmen, - In folgendem Fall umfaRt der Nachtrag
ein pripositionales Attribut und ein Pripositional-Objekt :

HT  (126)  ich bab meines gekriegt + von der sechsten vom

X. [Name]

[ich hab mein Heft von der sechsten Klasse vom

X gekriegt. ]
Bei weitem die meisten Nachtrige sind jedoch adverbiale oder pripo-
sitionale Umstandsbestimmungen. Ich versuche meine Darstellung nach
der Einteilung der Grammatiken in modale, temporale, lokale und kau-
sale Umstandsbestimmungen zu gliedern. Ich muR aber gleich vorweg
darauf hinweisen, daB in einzelnen Fillen diese Aspekte nicht leicht
zu bestimmen sind, sondern ineinander iibergehen.
Modale Umstandsbestimmungen sind pripositional in vier und
adverbial in dreizehn Fillen gezihlt:

HT (127)  aber immer wieder darauf zuriickkommen + viel-
leicht so im gesprdch.
(128)  bin ich wieder eingestiegen +
THT-50 langsam.,

Temporale Umstandsbestimmungen sind am hiufigsten nachge-
tragen: pripositional in sechs Fillen, adverbial in sechzehn:

HT (129) ... auf was er meisten wert legt + bei der
matura,

HT (130) in den nebenfichern da tust du so und so nur
mehr kurz vor den stunden was + meistens.

HT (131)  die fallen ja praktisch unter den tisch + da
jetzt schon.
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(132)  ich kauf einfach selber keine
THT-77 jetzt mebr.

Beispiel (131) zeigt eine regelrechte Hiufung nachgetragener Umstands-
bestimmungen. Beispiel (132) zeigt einen Nachtrag noch im Satzinneren :
Die Position fiir jetzt wire unmittelbar nach dem Verb. Damit behaupte
ich, daR die sogenannte freie Wortstellung der gesprochenen Sprache
auch ein Produkt des Nachtragsstils ist.

Nachtrige 1 ok aler Umstandsbestimmungen liegen in neun Beispie-
len vor, sieben pripositionalen und zwei adverbialen:

(133) ...daf ich mir da einen Wein kauf + im
THT-129 wirtshaus.

(134)  und bhaben sie aber auch bedingungslos einge-
HT setzt + in japan.
PT  (135)  wer batt dich denn braucht + drauflen.

Im Beispiel (133) liegt eine Entsprechung zu den nachtriiglichen Benen-
nungen eines pronominal bereits gesetzten Satzglieds vor: Die Umstands-
bestimmung im wirtshaus ist im Satz durch das allgemeine Adverb da
bereits als Satzgliedposition besetzt.

Nachtrige kausaler Umstandsbestimmungen liegen insgesamt nur
in zwei Fillen vor.

Eine weitere, nicht unbedeutende Gruppe von Nachtriigen sind attr i-
butive Bestimmungen, adjektivisch (neun Fille) oder pripositional
(fiinf Fille):

HT (136) ich hdtt so gern meine schularbeitsheftl
alle gebabt + die deutschen.

HT (137)  aber ob die russen nicht auch schon lingst
auf der suche sind + nach diesen teilchen, . . .

Im ersten Beispiel werden attributive Bestimmungen in zwei Nachtrigen
angefiigt, alle ist noch innerhalb der Satzklammer nachgetragen, die
deutschen als weitere Prizisierung nach SchlieBung der Satzklammer
angehingt. Eine weitere Gruppe von Nachtrigen sind Vergleiche,
die insgesamt mit fiinf Beispielen vertreten sind:

(138) ... dasich lieber bab + als alkobol zum
THT-98 beispiel.

Eigens erfaft sind schlieRlich noch Nachtrige, dieals formelhafte
Wendungen (z.T. mit Kontaktwort-Charakteristik, Beispiel (139))
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gelten kdnnen:

HT (139) das ganze ist ein zirkelschluf§ + mebr oder
weniger meines erachtens.

HT (140) ... wie das richtige leben vielleicht ist + oder
was : nicht,
HT (141) ... daf sie erst bei lichtgeschwindigkeit sichtbar

wiirden + oder so : nicht.

Zusammenfassung und Interpretation der Hiufigkeitsver-
teilungen

(1) Nachtriige werden in ausgeklammerte und nicht-ausgeklammerte
unterteilt.

(2) Nachtrige kdnnen weiter unterteilt werden in solche, in denen das
Nachgetragene neu oder erstmals dem Satz als Satzglied eingegliedert
wird (,,echte’* Nachtrige), und in solche, die ein im Satz bereits ver-
tretenes Satzglied niher benennen (bei pronominaler Vorwegnahme,
Beispiele: (113), (114), (115), (117), (118) ) oder niher erliutern
(genauere, konkrete Bestimmung einer allgemeinen Nennung, Beispiele :
(115), (119), (120)) oder verbessernd erweitern (Beispiele: (111),
(112), (116)).57

In diesem Zusammenhang ist auch die Frage zu kliren, wie fortsetzende
Setzungen einerseits und benennende, erliuternde und erweiternde Nach-
trdge andererseits zu unterscheiden sind:

Fortsetzende Setzungen wurden als ,,Austauschglieder** zum vorangegan-
genen Satz charakterisiert, als Satzglieder, die bereits besetzt sind. Diese
Beziehung gilt natiirlich auch fiir benennende, erliuternde und erweitern-
de Nachtrige. Auch sie sind in diesem Sinn ,,Austauschglieder*. Es muR
daher noch eine genauere Bestimmung nachgeholt werden: Austauschglie-
der sind dann nicht als Fortsetzungs-Setzungen (laut Satzdefinition: Be-
dingung der Selbstindigkeit in der Bedeutung) anzusehen, wenn sie in
der Bedeutung gleichsetzbar sind. D.h., solche Austauschglieder, die nur
Benennung oder Erliuterung von pronominal oder verallgemeinert vor-
weggenommenen Satzgliedern sind oder auch eine Erweiterung (ver-
bessernde Zweitbesetzung) eines Satzglieds, miissen als Nachtrige gelten.
Und umgekehrt kdnnen nur solche Austauschglieder als fortsetzende
Setzungen gelten, die als Bedeutungseinheiten selbstindig sind. Eine Be-
deutungseinheit ist dann als selbstéindig anzusehen, wenn sie eine Weiter-
fiilhrung des Kontextes ist undnicht nur eine Verbesserung in dem Sinn,
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daR durch die Verbesserung die erste Besetzung des ausgetauschten Satz-
glieds als Kontext weggelassen werden kénnte, ohne die beabsichtigte
Aussage zu beeintrichtigen.

Die folgende tabellarische Ubersicht zeigt noch einmal die Verteilung

der Nachtrige nach den verschiedenen besprochenen Einteilungskriterien:

In den waagrechten Spalten erfolgt die Einteilung der Nachtrige nach
dem Kriterium, welches Satzglied als Nachtrag vorliegt. In den senkrech-
ten Spalten erfolgen Einteilungen nach den Kriterien: ,,echt* (nachge-
tragenes Satzglied, das im Satz noch nicht besetzt ist) oder (unecht)=
Benennung, Erlduterung, Erweiterung (Austauschglied); - Nachtrag ist
ein ausgeklammertes Satzglied eines Satzes mit Klammerbau: = Akl
oder ein nachgetragenes Satzglied eines Satzes ohne Klammerbau: #
AKkL (Nachtragscharakter erkennbar aus der durchbrochenen Wortfolge).
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(1) Die Héufigkeit der Nachtrige in den untersuchten Texten bezogen
auf die Gesamtmenge der Teilsitze : Deutlich den niedrigsten Wert an
Nachtrigen zeigt der Unterrichtstext (2,4%), den h6chsten Wert der
Haupttext (8,6%) gefolgt vom Pausentext (6,6%); Der Unterschied wird
noch grofer, wenn man nur die Werte der ,,echten* Nachtrige betrach-
tet: UT (1,5%) — HT (6,7%) — PT (5,5%). Als erste Feststellung ergibt
sich daraus, daf die Nachtrige in der gesprochenen Sprache bei weitem
nicht so hiufig sind, wie man allgemein annehmen wiirde. 68

Als zweite Feststellung leite ich daraus ab, daR Nachtrige ein Merkmal
spontanen Sprechens sind, also in erster Linie ein Merkmal mangelnder
AuRerungsplanung, da der spontaneitit-gehemmte Unterrichtstext den
deutlich geringsten Anteil an Nachtrigen zeigt. Mangelnde Vorplanung
der AuRerungen fiihrt daher auch im spontanen, aber thematisch oft
schwierigeren Haupttext zum hoheren Hiufigkeitswert als im Pausen-
text.

(2) Die Verteilung der Nachtrige auf ausgeklammerte und nicht-ausge-
klammerte zeigt ebenfalls eine deutliche Tendenz: 79 Nachtrigen in
Sitzen mit Klammerbau stehen 27 Nachtrige in Sitzen ohne Klammer-
bau gegeniiber. 69 . Das Verhiltnis der Teilsitze mit Klammerbau zu
den Teilsitzen ohne Klammerbau ist ziemlich ausgewogen 70 d.h.
somit, Nachtrige in Teilsitzen mit Klammerbau sind relativ hidufiger.
(3) Die meisten Nachtrige sind Umstandsbestimmungen (45%), von
denen 2/3 ausgeklammert sind. An diesen Fillen zeigt sich der kon-
struktive Vorteil des Nachtragsstils: Der Aussagerahmen wird zuerst
formuliert (vgl. als Beweis fiir diese Annahme das Uberwiegen der
Nachtrige in Sdtzen mit Klammerbau),und dann erst werden in loser
Reihung meist pripositionale Erginzungen und Umstandsbestimmun-
gen angefiigt, bis die Aussage ausreichend prézisiert ist.

(4) Esist nicht nachweisbar, daR in gesprochener Sprache mit einer
freieren Wortstellung im Satz (oder einer freieren Handhabung der
Wortstellung) zu rechnen ist. Ich meine - und davon geht auch die vor-
gelegte Einteilung der Nachtrige aus -, daR die vermeintliche freiere
Wortstellung gesprochener Sprache nur eine Folge des durch die Spon-
taneitdt bedingten Nachtragsstils ist.

Nicht als Nachtriige zu verstehen sind vom Satz syntaktisch und als Be-
deutungseinheit isolierte, nachgesetzte Kontaktworter, die ich auch als
»Nachfrage bezeichnen wiirde. Gemeint sind konkret Partikeln wie
nicht(wabr), gell usw. Wegen ihrer, bereits ausgedriickten, Zugehorigkeit
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zu den Kontaktwortern werden sie nicht hier behandelt, sondern im
AnschluB an die Erorterung der Kontaktwdérter in satzeinleitender
Position.

4.2. Besetzung der ersten Satzgliedposition im (Teil)Satz
mit finitem Verb in Zweitstellung

4.2.1. Welches Satzglied nimmt in den verschiedenen Texten wie oft
die Position vor dem finiten Verb ein?
(In Sitzen mit finitem Verb in Zweitstellung)

In der folgenden Ubersichtstabelle zu dieser Frage bezieht sich die erste
(obere) Reihe von Prozentzahlen auf die Summe aller (Teil)Siitze mit
finitem Verb in Zweitstellung - einschlieRBlich nicht-kommunikativer
elliptischer Sitze, sofern die Zweitstellung erkennbar ist, d.h. ein ellip-
tischer Satz zumindest bis zum finiten Verb einschlieRlich formuliert
ist. - Die zweite (untere) Reihe der Prozentzahlen bezieht sich auf die-
selbe Summe abziiglich der Sitze, die ein Fragewort als erstes Satzglied
haben, also Erginzungsfrage-Sitze sind.

Ich halte die zweite Reihe der Prozentzahlen fiir informativer, weil die
Menge der Fragesitze in einem Gesprich sehr zufillig sein kann und
daher das Bild der Verteilung der einzelnen Satzglieder auf die Position
vor dem finiten Verb im Satz mit Zweitstellung unter Umsténden stark
verdndern kann (vgl. die Werte von PT in der folgenden Tabelle).

TABELLE - 1. Satzglied im Satz mit finitem Verb in Zweitstellung

uT HT PT
Subjekt Sitn  Sodn 4T
Umstandsbestimmung %2:%22 gi:Zng gé;gﬁﬁ
Objekt 100%  1a0%  131%
infinite Verbform 8:222 %ggﬁ %:};ﬁ:
3,5% 2,2% 13,8%

Fragewort .
— — — — ausgeschieden — — —
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Die Prozentzahlen der Tabelle zeigen in jeder Hinsicht nur geringe Unter-
schiede zwischen Haupttext und Pausentext, also den spontanen Texten
- aber einen merklichen Unterschied zwischen HT und PT einerseits und
dem Unterrichtstext andererseits: Die Besetzung der ersten Satzgliedpo-
sition durch Sub je k t dominiert in allen Texten, am deutlichsten aber
im Unterrichtstext; PT zeigt hierin den niedrigsten Wert, der sich aber
vom Wert in HT nur geringfiigig unterscheidet. Genau umgekehrt ver-
hilt sich die Verteilung der Hiufigkeiten bei der Besetzung der 1. Satz-
gliedposition durch Umstandsbestimmungen: Hierin zeigt
deutlich der Unterrichtstext den niedrigsten Wert und der Pausentext
den hochsten, wobei auch in diesem Fall der Unterschied zwischen dem
Pausentext und dem Haupttext minimal ist. Das O b je k t ist als erstes
Satzglied in allen Texten in ungefihr gleicher Hiufigkeit vertreten, vom
Haupttext iiber den Pausentext zum Unterrichtstext im Wert um nur
4% abnehmend. Die Besetzung der 1. Satzgliedposition durch infinite
Verbformen zeigt trotz der absolut geringen Hiufigkeiten eine
Rangfolge der Texte (PT — HT — UT), die man als erwartungsgemiR
bezeichnen kann: Ihre Voranstellung kann als affekthafte Hervorhebung
gelten und korreliert wahrscheinlich mit der Verdringung des Subjekts
aus der Spitzenposition eines Satzes, reiht sich aber auch noch in eine
ganze Reihe entsprechender Merkmale ein, wie die Isolierung eines Satz-
glieds durch pronominale Wiederaufnahme (d.i. also Plazierung des aus-
sagewichtigsten Satzglieds an Erdffnungsstelle - vor dem Satzbeginn),

das Setzen von Aussagesitzen mit finitem Verb in Spitzenstellung, Wie-
derholung unter Umstellung der Satzgliedfolge, um das aussagewichtig-
ste Satzglied (affekthaft!) in Spitzen-Position zu bringen. Ich méchte
das Eintreten der erwartungsgemifen Relation der Hiufigkeit dieses
Merkmals in den drei verschiedenen Texten als Hinweis dafiir werten,
daf auch die relativ geringe Materialmenge dieser Untersuchung
Schliisse aus den Hiufigkeiten der untersuchten Merkmale zuldRt.

4.2.2. Wie oft sind in'der ersten Satzgliedposition Subjekt oder Objekt
durch ein Pronomen vertreten,und wieviele der Umstandsbe-
stimmungen sind ein sich in den Texten wiederholendes (allge-
meines) Adverb ?

In der folgenden Ubersichtstabelle zu dieser Frage geben die Prozent-
zahlen der ersten (oberen) Reihe den Anteil der Subjekt- oder Objekt-

94




glieder an, die durch ein Pronomen vertreten sind. Die Prozentzahlen der
zweiten (unteren) Reihe zeigen diesen Anteil von Pronomen an der 1.
Satzgliedposition (an der Menge der Subjekt- oder Objekt-Besetzungen
dieser Position) abziiglich des Personalpronomens des Sprechers oder
Hérers (1. und 2. Person), da in diesen Fillen eigentlich nicht von pro-
nominaler Ersetz ung eines Subjekt-Nomens gesprochen werden
kann. - In bezug auf die Umstandsbestimmungen gibt die erste (obere)
Reihe der Prozentzahlen den Anteil der Besetzung durch Adverbien an,
die im jeweiligen Text 6fter als einmal vertreten sind, die zweite (untere)
Reihe nur den Anteil von da und dann, bzw. in PT den Anteil von da
und jerzt, den hiufigsten Adverbien.

TABELLE - Pronominale Besetzung der 1. Satzgliedposition im Satz
mit finitem Verb in Zweitstellung

uT HT PT
Subjekt oder Objekt 64,6% 64,7% 82,7%
ist ein Pronomen 60,6% 55,0% 49,3%
Umstandsbestimmung ist ein 59,6% 57,9% 60,0%
(allgemeines) Adverb 48,9% 44,9% 35,6%

Auch in diesem Fall ist der zweite (untere) Hiufigkeitswert der aufschlu@-
reichere : Aus diesen Zahlen ergibt sich als Relation der Texte die Auf-
einanderfolge UT — HT — PT. Das spricht fiir eine festere ,, Textkon-
stitution 7 in den Diskussionstexten (UT, HT), hingt aber sicher auch
mit den durchschnittlich lingeren AuRerungen und dem geringeren
Themawechsel in diesen Texten zusammen. Andererseits stimmt dieses
Ergebnis aber auch mit denen in anderen Merkmalen iiberein, wie die
Besetzung der 1. Satzgliedposition durch infinite Verbformen im vor-
angegangenen Abschnitt zeigt: Spontane Sprache zeigt die Tendenz,

an die Satzspitze aussagewichtige Satzglieder zu stellen. 72 Dies steht
einer Pronominalisierung der 1. Satzgliedposition natiirlich auch entge-
gen. Diese auf Grund verschiedener Merkmale festgestellte Tendenz
spontaner Sprache kann daher durch ein weiteres Merkmal, die Prono-
minalisierung des ersten Satzglieds, erhirtet werden. - Auch die Be-
setzung der Umstandsbestimmungen an 1. Satzgliedposition durch
allgemeine Adverbien (da, dann, jetzt) zeigt die Textreihenfolge

UT — HT — PT, was als derselben Tendenz entsprechend angese-

hen werden kann.
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4.2.3. Welche Pronomina stehen in welcher Hiufigkeit in den verschie-
denen Texten an erster Satzgliedstelle im Satz mit finitem Verb in
Zweitstellung ?

In zwei Texten (UT, HT) fiihrt das die Liste an, in einem Text (PT) ich.

TABELLE - Liste der Pronomina an 1. Satzgliedposition im Satz
mit finitem Verb in Zweitstellung

uUT HT PT

das 35,8% das 48,5% ich 40,3%
es 25,5% ich 18,8% das 22,6%
ich 18,9% der 7,7% du 9,7%
der 3,8% die 7,7% der 8,2%
man 3,8% du 6,4% die 4,8%
sie 3,8% er 2,7% er 4,8%
wir 3,8% sie 2,7% es 4,8%
er 2,8% nman 1,9% den 1,6%
dieses 0,9% den 0,8% mir 1,6%
mir 0,9% es 0,8% wir 1,6%

wir 0,8%

alles 0,4%

mich 0,4%

mir 0,4%

Anmerkung: DieProzentzahlen geben den Anteil der Hiufigkeit des ein-
zelnen Pronomens an der Gesamtsumme der satzerdffnenden Pronomina.

Aus der Tabelle ist abzulesen, daf im spontanen, alltiglichen Pausen-
text die Pronomina des Sprechers und Horers (ich, du) im Vergleich
zu den anderen Texten eine dominierende Stellung einnehmen:

Ich nimmt im Pausentext die Stelle des hiufigsten Pronomens ein
und fillt iiber den Haupttext zum Unterrichtstext um jeweils eine
Stelle in der Rangliste zuriick. Im Pausentext nehmen die Personal-
pronimina der 1. und 2. Person mehr als die Hilfte (53,2%) aller
Besetzungen der 1. Satzgliedposition durch Pronomen ein, im Haupt-
text (26,8%) und Unterrichtstext (23,6%) jeweils ein Viertel. - Der
markanteste positive Unterschied zwischen Unterrichtstext und den
beiden spontanen Texten liegt in der auffallend hiufigeren Verwen-
dung des Pronomens der 3. Person (e, sie, (es, man)) in UT mit
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einer Hiufigkeit von 35,9% gegeniiber 8,1% in HT und 9,6% in PT. Die
Differenz zeigt sich bereits in der Hiufigkeit der Verwendung des unper-
sonlichen Pronomens es am zweiten Platz in der Rangliste-UT. Dies
korreliert auch mit einem bereits erwihnten Merkmal dieses Textes,
nimlich der im Unterrichtstext am hiufigsten vertretenen ist-Pridi-
kation. - Das deutlichste Merkmal, das den Haupttext von den beiden
anderen positiv unterscheidet, ist auffallende Hiufigkeit der Verwen-
dung des Demonstrativpronomens mit einem Anteil von 65,1% gegen-
iiber 40,5% in UT und 37,2% in PT, wofiir mir allerdings keine Korre-
lation mit anderen Merkmalen (als Erklirungsméglichkeit) aufgefallen
- st

4.3. Satzeinleitende Einheiten

Als satzeinleitende Einheiten sind z.B. die Satzkonjunktionen (und,
aber. . .) allgemein bekannt. lhre Position im Satz ist die vor dem
1. Satzglied, also auBerhalb der syntaktisch organisierten Einheiten.

Als zweite Gruppe sind Adverbien anzufiihren, die wie Satzkonjunk-
tionen verwendet sind. Sie werden in dieser Arbeit weiterhin als Ad-
verb-Konjunktionen bezeichnet.

Als letzte Gruppe sind Kontaktwdrter anzufiihren, die wie Konjunk-
tionen in einem Satz die Position vor dem 1. Satzglied einnehmen und
somit Sitze (iberwiegend duBerungserdffnende) einleiten kénnen.

4.3.1. Tabellarische Aufstellung aller in den Texten belegten Satz-
einleitungen, einzelner wie kombinierter,

Dic Zahlen der folgenden Tabellen geben absolute Hiufigkeitswerte an: auRerhalb
der Klammern die Fiille, in denen die Satzeinleitung nur aus einer Einheit (der
Gruppen Konjunktion, Adverb-Konjunktion, Kontaktwérter) besteht; in Klammern
die Fiille, in denen eine satzeinleitende Einheit in einer Kombination an 1. Stelle
(Zahl vor dem Schriigstrich) oder an 2. Stelle (Zahl nach dem Schrigstrich) vor-
kommt. Z.B. in HT 62 Satzeinleitungen aus und allein, 8 Einleitungen mit und

an 1. Stelle (wie in und auch), 15 Einleitungen mit und an 2. Stelle (wie in

Jja und).
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TABELLE Konjunktionen

uUT HT PT Ges.

und 37 62( 8/15) 12(1/2) 111( 9/17)
aber 21(- /8) 41( 5/13) 3(1/2) 65( 6/23)
sondern 1 4( 1/ -) 1 6( 1/ -)
also -(-/1) 20( -/ 3) 1 21( -/ 4)
oder 4 9 - 13
weil - 22( 2/ 3) -(-/1) 22( 2/ 4)
denn 3 - - 3
N - -(-/2) 1 1( -/ 2)

Ges. 66(-/9) 158(16/36) 18(2/5) 242(18/50)

TABELLE Adverb-Konjunktionen

UT HT PT Ges.

dann 1 3-/ 1) -(-/1) 4(-/ 2)
zum beispiel 1 - -(- /1) 1¢-/ 1)
im gegenteil 1 - 1
hochstens - - 1 1
auch - 1(-/ 3) - 1(-7 3)
bloff 1 - 1
dagegen - 1 - 1
manchmal - 1 1
tibrigens 1 1
war 1(-/ 1) - 1(-/ 1)
derweil - -(-/1) - -(-/ 1)
jetzt -(1/7 4) - -(1/ 4)
nachher - -(-12) - -(-/2)
nur -(-/1) - -(-/1)
schon -(-/ 1) -/ 1)
sonst -(-/1) -/71)
trotzdem -(-/ 1) - -/1)
weiter oo -(-/ 1) - -/1)

Ges. 3 9(1/17) 1(- /2) 13(1/19)
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Kombinierte Satzeinleitungen aus Konjunktion und Adverb-Konjunk-

tion:
In UT kein Beleg
InPT 2  Belege: und dann; aber zum beispiel
In HT 14 Belege: und dann; und auch; und jetzt;
und weiter; und zwar; und nachber (2 Belege);
aber auch; aber jetzt; aber nur;
aber trotzdems;
weil jetzt; weil sonst;
gesamt: 16 sondern auch;

Kombinierte Einleitungen aus Konjunktion und Konjunktion oder aus
Adverb-Konjunktion und Konjunktion sind nicht belegt.

Eine Kombination aus Adverb-Konjunktion und Adverb-Konjunktion
ist mit einem Beispiel (jetzt derweil) in HT belegt.
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TABELLE Kontaktworter

uT HT PT Ges.
ja 20(7/-) 57(16/1) 7(4/-) 84(27/1)
nein 3(1/-) 18( 8/-) 4 25( 9/-)
na 1(1/-) 1( 7/1) 2(1/-) 4( 9/1)
alch) - 2( 1/-) 7 9( 1/-)
genau 6 ba 3
eben 3 aba 1
gell 1 freilich 1
gut 1 geb 1
klar 1 mei(n) 1
mhm 1 bamm 1
sicher 1(1/-) oh 1
nicht -(1/-)
sowieso 1(2/-) mein gott 1
sehr richtig 1
schau 1
weifst’ 1
sagen wir 4
mehrgliedrig: jaja 2 jaja 1
ja eben 1 ja kreuz 1
ja genau 1 jawobl 1
ja freilich 1
freilich ja 1 a(ch) ja 1
ja eb 1 ba ja 1
ja wirklich
waby 1
ja bitte 2
ja na 1
na ja 8(2/-) na ja 2
na ja bitte
gell 1 na ja bitte 1
na ja mein
gott 1
nein a(ch) 1 nein nein 3
nein wirk-
lich wabr 1
Ges. 24(9/-) 122(38/2) 42(5/-) 188(52/2)
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TABELLE kombinierte Einleitungen aus Kontaktwdrtern und
Konjunktionen/ Adverb-Konjunktionen

uT HT PT Ges.

ja aber 7 4 2 13
ja und - 7 1 8
ja also - 3 - 3
ja so - 1 - 1
ja schon - 1 - 1
ja weil - - 1 1
sowieso weil - 2 - 2
nicht weil - 1 - 1
sicher aber - 1 - 1
na und - 6 1 7
na ja und - 2 - 2
na also 1 - - 1
na jetzt - 1 - 1
nein aber 1 8 - 9
a(ch) so - 1 - 1

Ges. 9 38 5 52

Umgekehrte Kombinationen aus Konjunktion und Kontaktwort sind
nur mit zwei Beispielen in HT belegt: aber ja; und na.

Neben den drei Gruppen von satzeinleitenden Einheiten sind also noch
zwei Kombinationsformen von Bedeutung, nimlich Kontaktwort + Kon-
junktion (ja aber) und Konjunktion+Adverb-Konjunktion (und dann)

- bzw. drei, wenn man die mehrgliedrigen Kontaktwort-Einleitungen als
Kombination von Kontaktwort+Kontaktwort (ja genau) zihlt

In Kombinationen treten nur wenige Konjunktionen oder Kontaktwdorter
an 1. Stelle auf.

Von den Konjunktionen vor allem: und; aber;

Von den Kontaktwortern vor allem: ja; nein; na;

Zur Begriindung der Bezeichnung ,,satzeinleitende Einheiten* verweise
ich auf Funktionen der damit erfalten Einheiten: Satzverkniipfung
allein scheint mir nicht fiir alle diese Einheiten annehmbar zu sein,
sondern eher Signalisierung der Art von Bezugnahme des Satzes (durch
Konjunktion oder Ad(/erb—Konjunktion) oder Sprechers (durch
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Kontaktworter) auf den Kontext. Mit der Herausstellung (Parenthese)
einer Bezugsangabe kann eine AuRerung oder ein Satz angemeldet oder
-wie ich zu sagen vorziehe- cingeleitet werden.

4.3.2. Vergleich der Hiufigkeitswerte von Satzeinleitungen in den
verschiedenen Texten

TABELLE
uUT HT PT Ges.

Konjunktionen 28,7% 25,2% 7,1% 21,8%
Adverb-Konjunktionen 1,3% 1,4% 0,4% 1,2%
Kontaktworter 10,4% 19,4% 16,5% 16,9%
Konj.+Adv.-Konj. - 2,2% 0,8% 1,4%
Adv.-Konj.+Adv.-Konj. - 0,2% - 0,1%
Kontaktw.+Konjunktion 3,9% 5,9% 2,0% 4,6%
Kontaktw.+Adv.-Konj. - 0,2% - 0,1%
Konj.+Kontaktwort - 0,3% - 0,2%

Ges. 44,3% 54,8% 26,8% 46,3%

Anmerkung: Die Prozentwerte geben die relative Hiufigkeit der eingeleiteten
Sitze bezogen auf die jeweilige Gesamtmenge der Sitze an, aufgegliedert nach den
verschiedenen Arten von Einleitungen,

Die Hiufigkeitsverteilung der Verwendung von Satzeinleitungen zeigt
deutlich, daR der Pausentext die wenigsten eingeleiteten Sitze auf-
weist (26,8%) und der Haupttext die meisten (54,8%). Daraus ist zu-
nichst noch iiberhaupt kein SchluR zu ziehen, welche Faktoren die
Hiufigkeit der Satzeinleitungen beeinflussen. Es ist daher eine Aufglie-
derung der Satzeinleitungen in die Anteile der primir konjunktionalen
Satzeinleitungen oder durch ein Kontaktwort begonnenen Einleitungen
erforderlich. Das ermdglicht bereits bessere Einblicke: Z.B. sind durch
Konj./Adv.-Konj./Konj.+Adv.-Konj./Adv.-Konj.+Adv.-Konj. in UT die
meisten Sitze (30,0%) eingeleitet, d.s. zwar nur wenig mehr als in HT
(29,0%), aber mehr als dreimal soviele wie in PT (8,3%); durch Kon-
taktwdrter oder Kombinationen mit Kontaktwdrtern (Kontaktw.+Konj./
Kontaktw.+Adv.-Konj.) sind in UT (14,3%) die wenigsten Sitze einge-
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leitet und in HT (25,5%) die meisten, d.s. einige mehr als in PT (18,5%).
- Die Unterschiede der Verwendungshiufigkeiten sind aber auch nach
dieser Gegeniiberstellung, die die verschiedenen Einleitungsarten auf die
Anzahl der Sitze bezieht, noch nicht befriedigend zu interpretieren.

Deutlich werden die Unterschiede, wenn man die Anteile der einzel-
nen Einleitungsarten nicht auf die Menge der Sitze bezieht, sondern
auf die Gesamtmenge der Satzeinleitungen. Unter diesem Vergleichs-
ansatz zeigt sich, daR die primir konjunktionalen Satzeinleitungen
(Konj/Adv.-Konj./Konj.+Adv.-Konj./Adv.-Konj.+Adv.-Konj.) eindeu-
tig im Unterrichtstext am stirksten vertreten sind (mit 67,7% aller
Einleitungen) und im Pausentext am schwichsten (30,9% aller Einlei-
tungen), wihrend der Haupttext einen mittleren Wert (52,9%) niher
dem UT-Wert aufweist.

Umgekehrt zeigt sich, daf die priméir durch ein Kontaktwort geprigten
Einleitungen (Kontaktwort/Kontaktw.+Konj./Kontaktw.+Adv.-Konj.)
eindeutig am stirksten im Pausentext vertreten sind (mit 69,1% aller
Einleitungen) und am schwichsten im Unterrichtstext (mit 32,3%
aller Einleitungen), wihrend auch hier der Haupttext einen mittleren
Wert (mit 46,5% aller Einleitungen) aufweist - auch hierin niher dem
Wert von UT.

Dies ermdglicht nun auch eine Analyse nach den beeinflussenden
Faktoren:

(1) Der spontane, alltigliche Text (PT) hat den deutlich niedrigsten
Anteil an eingeleiteten Sitzen.

(2) Der spontane Text mit anspruchsvollen und z.T. schwierigen Ge-
sprichsthemen (HT) hat dagegen einen sehr hohen Anteil an eingelei-
teten Sdtzen.

Also beeinfluBt offenbar der Schwierigkeitsgrad der Themen (kom-
biniert mit dem Faktor, daR der verbal geduBerte Kontext stirker do-
miniert), somit der Faktor Gesprichsthema, die Hiufigkeit der Satz-
einleitungen.

(3) Im spontanen, alltiglichen Text ist der Anteil der Kontaktwort-
Einleitungen an der Menge aller Satzeinleitungen mehr als doppelt
so hoch wie im nicht-spontanen Unterrichtstext.

Also bewirkt eine spontaneitit-hemmende Sprechsituation (dis-
ziplinierter Gesprichsablauf) 73 auch eine seltenere Verwendung von
Kontaktwort-Einleitungen.

(4) In den Texten mit schwierigen Gesprichsthemen (UT, HT) ist
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der Anteil der konjunktionalen Satzeinleitungen an der Gesamtmenge
der Satzeinleitungen deutlich hdher als im alltiglichen Text (PT).

Als o nimmt mit dem Schwierigkeitsgrad der Themen eines Textes
auch die Hiufigkeit der Verwendung konjunktionaler Satzeinleitungen
zu, 74

Aus der Kombination der angefiihrten Einfliisse ergibt sich auch die Er-
klirung dafiir, daR der Haupttext die meisten Satzeinleitungen aufweist:
Der Schwierigkeitsgrad der Themen in HT bewirkt eine hiufigere Ver-
wendung von Satzeinleitungen durch Konjunktionen, die Spontaneitit
der Gesprichssituation erfordert hiufiger(als in UT) eine Satzeinleitung
durch Kontaktworter.

Zusammen ergibt dies gegeniiber den Vergleichstexten UT und PT ein

Maximum an Satzeinleitungen.

4.4, SatzabschlieRende Einheiten

Unter den Satzeinleitungen wurde von Kontaktwdrtern gesprochen,
mit denen in gesprochener Sprache (Gesprichen) Sitze erffnet werden.
Fiir einen groRen Teil dieser Kontaktworter war eine bestitigende Funk-
tion anzunehmen. Die normale Position dieser Kontaktworter ist die
Stelle vor dem 1. Satzglied. In seltenen Fillen treten solche bestitigende
Kontaktworter auch am Satzende auf, also nachtriglich einem Satz ange-
fiigt:

(142)  na bitte gell: da/das ist vom standpunkt
THT-81 des nichtrauchers aus : sowieso.

Normal ist diese Position fiir eine andere Art von Kontaktwortern, die
bereits bei den Nachtrigen (vgl. S. 92) erwihnt sind, und zwar unter
der Bezeichnung ,,Nachfrage‘‘. Gemeint sind Partikel wie nicht(wahr),
gell, ba. Die Einordnung unter die Kontaktworter ist auch in diesem
Fall aus der Funktion begriindet: Korrespondierend mit den satzein-
leitenden bestitigenden Kontaktwértern sind sie als Kontaktworter an-
zusehen, die die Erwartung einer Bestitigung vom Gesprichspartner
ausdriicken.

Thre Hiufigkeit kann als textcharakterisierend angesehen werden: Am
seltensten sind sie - wie Kontaktworter iberhaupt - im Unterrichtstext
(0,4% aller Sitze sind mit Nachfrage-Kontaktwortern versehen), am
hiufigsten sind sie im Haupttext vertreten (mit 18,2%). Im Pausentext
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zeigen 5,9% aller Sitze ein Nachfrage-Kontaktwort.

Aus diesen Werten schliefe ich, daR die ,,Nachfrage** ein Merkmal von
Texten aus spontanen Gesprichssituationen ist und daf die Hiufigkeit
mit dem Schwierigkeitsgrad des Gesprichsthemas zunimmt. Dies scheint
mir durchaus erwartungsgemi zu sein, da mit Abnahme des ,,Alltéiglich-
keitscharakters' einer Aussage die Unsicherheit des Sprechers (ob die
Aussage ,,ankommt*‘) und damit das Bediirfnis nach Bestitigung der Aus-
sage steigen diirfte. - Auferdem ist groRere oder geringere Hiufigkeit von
Nachfrage-Kontaktwdrtern auch ein ausgesprochen individualsprach-
liches Charakteristikum: Im vorliegenden Textmaterial z.B. nicht fiir den
Sprecher B.

4.5. Isolierte Kontaktwort-Einheiten: Kontaktwort-AuRerungen

Kontaktworter als isolierte Einheiten, das sind AuBerungen, die nur aus
einem oder mehreren Kontaktwortern bestehen; das sind bestitigende
Kontaktworter, wie ein groer Teil der satzeinleitenden Kontaktworter,
aber ohne nachfolgende Sitze. - Als Einheiten wurden sie bereits bespro-
chen (vgl. S. 23); hier sind nur noch die Hiufigkeitswerte nachzutragen:
Im Unterrichtstext sind 3,6% aller AuRerungen Kontaktwort-AuBerungen,
im Pausentext 3,5% und im Haupttext 18,4%. Obwohl die Verteilung der
Hiufigkeitswerte im Pausentext und Unterrichtstext keine klaren Ver-
hiltnisse zeigt, nehme ich doch an, daf dieses Merkmal dhnlich zu beur-
teilen ist wie das unmittelbar vorangegangene (Nachfrage-Kontaktworter)
und daR der Hiufigkeitswert des Haupttextes als Nachweis dafiir aufzu-
fassen ist, daf es sich um ein Merkmal spontaner Gesprichs-Texte handelt,
das erst bei anspruchsvolleren Themen - korrespondierend mit den unter
diesen Bedingungen ebenfalls hdufigeren Nachfrage-Kontaktwértern - in
der Hiufigkeit stark zunimmt. 75
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II CHARAKTERISIERUNG DER TEXTE ALS TYPEN VON
GESPRACHSKONSTELLATIONEN 7 — ZUORDNUNG
DER UNTERSUCHTEN MERKMALE ZU EINFLUSS—
FAKTOREN

Wie aus dem ersten Kapitel bereits hervorgeht, richtete sich die Auswahl
der untersuchten Texte nach Kontrastwerten in bezug auf die Faktoren
Gesprichssituation und Gesprichsthema.

1. Kontrastwerte der Gesprichssituationen

Im Hinblick auf die Gesprichssituation unterscheiden sich die Texte UT,
HT, PT in folgenden Merkmalen, die fiir diese Texte als relevant gelten

kénnen’7:

(1) Beziehungen zwischen den Gesprichsteilnehmern:
(a) Distanz : keine Distanz (,,gute Bekannte*)
(b) unterschiedlicher gesellschaftlicher Rang:
gleicher Rang

(2) Ortliche und zeitliche Situierung des Gesprichs
(a) offentlich : privat
(b) bestimmt (,,anberaumt‘‘), zweckorientiert:
zufillig, alltdglich

Auf die Texte angewendet gilt danach fiir den Pausentext folgende
Charakteristik: Die Gesprichsteilnehmer sind einander gut bekannt, nach
sozialer Herkunft und gesellschaftlichem Rang gleichgestellt. Die Situie-
rung des Gesprichs ist privat, zufillig und alltiglich (die Schiiler im eng-
sten Kreis der Klassengemeinschaft, unter sich).

Firden Unterrichtstext gelten jeweils die Kontrastwerte der
Bedingungen, die im Pausentext anzunehmen waren. Zu (1): Obwohl

am Unterrichtsgesprich zehn untereinander gut bekannte Schiiler und
nur ein Lehrer teilnehmen, muR die Annahme gelten, daR die Teilneh-
mer des Gesprichs einander nicht als Bekannte gegeniiberstehen, weil

der dominierende Gesprichspartner jedes einzelnen Schiilers der Lehrer
ist und daher fast alle AuRerungen der Schiiler an ihn gerichtet sind.

Dementsprechend sind fiir UT daher die Merkmale Distanz und unglei-
cher gesellschaftlicher Rang anzunehmen.
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Zu (2) (a): Die Unterrichtsstunde ist als eine 6ffentliche (offizielle) Ge-
sprichssituation anzusehen.

Zu (2) (b): Die Unterrichtsstunde ist keine zufillige Gesprichssituation,
sondern bestimmt und festgelegt. AuRerungen des Schiilers sind darauf
abgestimmt, daR sie vom Lehrer bewertet werden, sind also zweckorien-
tiert und nicht mehr belanglos.

Fir den Hau pttext gelten hinsichtlich der Beziehungen zwi-
schen den Gesprichsteilnehmern (1) dieselben Annahmen wie im Pausen-
text; hinsichtlich der Situierung des Gesprichs (2) ist (a) das Merkmal
»privat’ anzunehmen - wie fiir den Pausentext, aber (b) das Merkmal ,,be-
stimmt®, da die Gesprichsrunde sich erst auf meine Einladung zusam-
mengefunden hat, kann sie weder als zufillig noch als alltdglich angesehen
werden. Dieser Umstand wirkte sich auch auf die Wahl der Gesprichsthe-
men (nicht alltigliche) aus, die jedoch keineswegs gelenkt wurde.

2. Kontrastwerte der Gesprachsthemen

Als Kontrastwerte im Bereich des Gesprichsthemas kénnen fiir die hier

untersuchten Texte folgende Merkmale als relevant angenommen werden : 78

(1) Ein Gesprichsthema kann auf die Situation bezogen sein, in der
ein Gesprich stattfindet, also auf Vorginge und Zustinde am
Gesprichsort
- oder es kann weitgehend ohne Bezug auf diese unmittelbare
riumlich-zeitliche Situierung sein, nimlich bezogen auf Sach-
verhalte, die mit der unmittelbaren Situierung keine Verbindung
haben.

(2) (a) Ein Gesprichsthema kann -von den zu besprechenden Sach-
verhalten her gesehen- den Teilnehmern alltiglich- vertraut sein
- oder unvertraut bzw. neu.

(b) Ein Gesprichsthema kann einfach (,,leicht**) zu besprechen
sein

- oder komplex (,,schwierig'*)

(dies hingt auch davon ab, wieviel Vorverstindnis, gleiche Erfah-
rungen usw. ein Sprecher bei den Horern voraussetzen kann).

Dementsprechend ist der Pausentext als ein sehr situationsbezogenes,
alltédglich-vertrautes und einfach-leichtes Gesprich zu charakterisieren;
der Unterrichtstext als ein wenig situationsbezogenes, nicht alltiglich-
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vertrautes und komplex-schwieriges Gesprich; der Haupttext als ein eben-
falls wenig situationsbezogenes, z.T. nicht alltiglich-vertrautes und kom-
plex-schwieriges Gesprich, z.T. aber auch als ein alltiglich-vertrautes und
einfach-leichtes Gesprach. Somit werden Pausentext und Unterrichts-
text nach beiden angenommenen EinfluR faktoren, Gesprichssituation
und Gesprichsthema, als kontrastierende Texte angenommen, mit denen
der Haupttext in jeweils nur einem Faktor in Kontrast steht: mit dem
Unterrichtstext in der Gesprichssituation, mit dem Pausentext im Ge-
sprichsthema (vgl. S. 29).

3. Vergleich der Texte nach den beschriebenen Merkmalen

Nach den Ergebnissen der Vergleiche in den einzelnen untersuchten Merk-
malen nehme ich an, daR die Spontaneitit am stirksten durch Bedin-
gungen der Gesprichssituation beeinfluft wird, und zwar beeinflut
im Sinn einer Hemmung (Verminderung). Einfluf durch Bedingungen
des Gesprichsthemas ist ebenfalls nachweisbar, wenn auch in geringe-
rem Ausmaf und mit anderen Folgen.
Ein Vergleich der Hiufigkeitswerte aller untersuchten Merkmale in allen
drei Texten zeigt natiirlich fiir jeden Text eine Anzahl von Merkmalen
mit dem relativ héchsten Hiufigkeitswert. Jede der drei sich daraus er-
gebenden Merkmalgruppen wird auf Grund der groBeren Hiufigkeit als
charakteristisch fiir den jeweiligen Text angesehen, aber auch als charak-
teristisch fiir die dem jeweiligen Text zugeordneten Bedingungen der
Gesprichssituation und des Gesprichsthemas.
Im Unterrichtstext zeigen folgende Merkmale die h6chsten
Hiufigkeitswerte aller drei Texte:

Gefiigesitze

Lingere Sitze

Abhingige Sitze, Endstellung des finiten Verbs

Satzbriiche

Anteil der verschiedenen Verben an der Gesamtmenge der Verben

ist-Pridikation

Modal-Verben

Subjekt an erster Satzgliedposition im Satz mit finitem

Verb in Zweitstellung
Pronominale Ersetzung von Subjekt oder Objekt an der ersten
Satzgliedposition im Satz mit . . . Zweitstellung
Satzeinleitung durch Konjunktion
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Die angefiihrten zehn Merkmale sind positiv charakteristisch fiir den Unter-
richtstext und damit fiir die Verminderung der Spontaneitit durch eben
seine besonderen Bedingungen in bezug auf Gesprichssituation und Ge-
sprichsthema. Wenn nun als nichste die fiir den Pausentext positiv cha-
rakteristische Merkmalgruppe aufgezihlt wird, ist dabei immer gleich
mitzudenken, daR diese Merkmale in gleichem MaB negativ fiir den
Unterrichtstext charakteristisch sind. D.h., die fiir den Pausentext po-
sitiv charakteristischen Merkmale treten im Unterrichtstext am seltensten
auf. Diese Doppelbeziehung gilt auch fiir die bereits genannten, fiir den
Unterrichtstext positiv charakteristischen Merkmale, die ebenfalls
gleichzeitig fiir den Pausentext negativ charakteristisch sind.
Im Pausentext zeigen folgende Merkmale die héchsten Haufig-
keitswerte aller drei Texte:
Einfachsatz
Gefiige mit nur einem abhingigen Teilsatz
Setzungen
Aussagesitze mit finitem Verb in Spitzenstellung
Sitze mit finitem Verb in Zweitstellung (Anteil im Vergleich
zu Sitzen mit ... Endstellung)
Sitze ohne Verb
Umstandsbestimmungen an erster Satzgliedposition im
Satz mit . .. Zweitstellung
Infinite Verbformen an erster Satzgliedposition im
Satz mit ... Zweitstellung
Besetzung der ersten Satzgliedposition durch das Personal-
pronomen des Sprechers (ich)
Satzeinleitung durch Kontaktworter
Die angefiihrten zehn Merkmale sind positiv charakteristisch fiir den
Pausentext, also fiir einen spontanen, alltiglichen und einfachen
Gesprichstext.
Im Haupttext zeigen folgende Merkmale die héchsten Hiufig-
keitswerte aller drei Texte:
Neuansitze
Schaltsitze
Erstarrte Schaltsatz-Formeln
Wortwiederholungen (Stammeln)
Wiederholung eines (des ersten) Satzglieds durch pronomi-
nale oder adverbiale Wiederaufnahme
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Wiederholung unter Umreihung der Satzgliedfolge : Aussage-
wichtigstes an die 1. Satzgliedposition
Wiederholung (z.T. wértliche) ganzer Sitze und Satzglieder;
formelhafte Doppelung, verbessernde Wiederholung
Nachtrige
Objekt an erster Satzgliedposition im Satz
mit . . . Zweitstellung
Satzeinleitungen (bedingt durch Addition der Faktoren:
Spontane Gesprichssituation fithrt zur hiufigen Ver-
wendung von Satzeinleitungen durch Kontaktwort;
schwieriges Gesprichsthema fiihrt zur vermehrten Ver-
wendung konjunktionaler Satzeinleitung)
SatzabschlieBende Kontaktworter (Nachfragen)
KontaktwortiuRerungen
Die angefiihrten zw6lf Merkmale bzw. Merkmalkomplexe sind positiv
charakteristisch fiir den Haupttext. Sie kénnen als Erscheinungen spon-
taner, aber thematisch fiir die Teilnehmer unvertrauter und schwieriger
Gesprichstexte gelten.
Zusammenfassend istalso festzustellen, da ein mit verminder-
ter Spontaneitit entstandener Gesprichstext (UT) durch die groRere Hiu-
figkeit bei den Merkmalen der ersten Gruppe und durch die geringere
Hiufigkeit bei den Merkmalen der zweiten und dritten Gruppe charakte-
risiert ist. Ein spontan entstandener Gesprichstext ist charakterisiert
durch groRere Hiufigkeit bei den Merkmalen der zweiten und dritten
Gruppe und durch geringere Hiufigkeit bei den Merkmalen der ersten
Gruppe (PT). GroRere Hiufigkeit bei Merkmalen der zweiten Gruppe
im Vergleich mit Merkmalen der dritten Gruppe (HT) unterscheidet
den spontanen Text mit alltdglichen und einfachen Themen (PT) vom
spontanen Text mit unvertrauten und schwierigen Themen (HT). Der
von der Sprechsituation her spontane Text mit schwierigen Themen
unterscheidet sich dariiber hinaus vom spontanen, alltiglichen und ein-
fachen Text durch eine allgemeine Anniherung an die Merkmalwerte
des situationsbedingt wenig spontanen Textes (UT). - Davon leite ich
folgende Schliisse ab:
(1) Texte, die situationsbedingt weniger spontan gesprochen sind,
zeigen nach den hier untersuchten sprachlichen Erscheinungen eine
Annidherung an die sprachlichen Normen, die beim Schreiben von
Texten beriicksichtigt werden.




(2) Spontan gesprochene Texte unterscheiden sich von geschriebenen
Texten in vielen Merkmalen, die aber groRteils auf die psycho-physischen
Bedingungen des spontanen Sprechaktes zuriickzufiihren sind.

(3) Spontan gesprochene Texte unterscheiden sich unter sonst gleichen
Bedingungen auch, wenn nur der Schwierigkeitsgrad der Gesprichsthe-
men verschieden ist: Texte mit schwierigen Themen zeigen einerseits
(nach den Merkmalen fiir weniger spontanes Sprechen) eine Anniherung
an Texte aus einer weniger spontanen Sprechhaltung, andererseits eine
Reihe von Merkmalen (Gruppe der positiv charakteristischen Merkmale
von HT), die weder fiir weniger spontane Texte noch fiir spontane Texte
mit einfachen Themen typisch sind.

(4) Gesprochene Sprache unterscheidet sich zwar nach vielen Merkmalen
von geschriebener Sprache, nach Merkmalen, fiir die verschiedenste Ursa-
chen angenommen werden kénnen: Ein groRer Teil ist sicher von der
Psycholinguistik aus den Bedingungen des Sprechaktes und der Sponta-
neitit zu kliren. Ich sehe aber in keinem Fall einen ausreichenden Grund
zur Annahme, daR gesprochene Sprache ecigenen sprachlichen
Strukturen folge.

4. Vergleichende Analyse des Haupttextes: Gegeniiber-
stellung von zwei Teilen des Haupttextes

Ein Exkurs in die innere Zusammensetzung des Haupttextes kann weite-
ren Aufschluf iiber die Wirkung unterschiedlicher Gesprichsthemen auf
syntaktische Erscheinungen bzw. deren Hiufigkeitsverteilung geben :

Der Haupttext kann in zwei Abschnitte unterteilt werden. Der erste Ab-
schnitt ist charakterisiert durch einen zégernden Beginn, wihrend dessen
sich die Gesprichsteilnehmer langsam ,,warmsprechen‘ und aufeinander
einstellen; aufBerdem nimmt den groBten Teil dieses Abschnitts ein The-
menkreis ein, der als - den Teilnehmern - unvertraut und schwierig be-
zeichnet werden kann: Das sind Themen aus Bereichen der Physik, Zeit-
geschichte und Politik. - Der zweite Abschnitt wird mit einer Rauchpause
eingeleitet, die zu einer lockeren Unterhaltung iiber sehr alltégliche und
anspruchslose Themen (vgl. Textprobe HT) iiberfiihrt. Es sind dies jeden-
falls Themen, die den Teilnehmern sehr geldufig sind, zu denen jeder von
ihnen beitragen konnte, ohne lange iiberlegen zu miissen.

Eine Gegeniiberstellung dieser beiden Abschnitte zeigt bei den angefiihr-
ten syntaktischen Merkmalen folgende Hiufigkeitsverteilungen:




1. Abschn. 2. Abschn.

Einfachsitze (Anteil an der Gesamtmenge 74,6% 75,5%
aller Sitze)

Gefiigesitze  (Anteil an der Gesamtmenge 25,4% 24,5%
aller Sitze)

Gefiige mit 1 (Anteil an der Menge der 67,6% 84,1%

abh.Teilsatz  Gefiigesitze)
Abhingige (Anteil an der Gesamtmenge 27,6% 21,3%
Sitze aller Teilsidtze)

[In diesen ersten vier Werten ist der Sprecher B (Student) nicht beriicksichtigt,
um die Vergleichsmdglichkeit mit UT und PT zu erhalten (vgl. S. 26ff.).1

Setzungen (Anteil an der Gesamtmenge 12,7% 14,1%
aller Sitze)

Neuansatz (Anteil der neuangesetzten 28,3% 17,8%
Sitze an der Gesamtsatzmenge)

Satzbruch (Anteil der betroffenen Sitze 3,0% 2,6%
an der Gesamtsatzmenge)

Wortwiederholung=Stammeln (Anteil der be-  39,3% 26,5%

troffenen Sitze an der Gesamt-
menge aller Sitze)

Satzgliedwiederholung durch pronominale oder

adverbiale Wiederaufnahme (Anteil betroffener 2,1% 4,6%
Sitze an der Gesamtmenge aller
Sitze)

Wiederholung unter Umreihung der Satzglied-

folge : Aussagegewichtigstes an die 1. Satzglied-

position (Anteil der betroffenen Sitze an der 3,3% 2,8%
Gesamtsatzmenge)

Verbverwendung im Durchschnitt=Verhiltnis 2,63 : 1 3,28:1
der Gesamtmenge aller Ver-
ben zur Menge der verschiede-

nen Verben

ist-Priadikation (Anteil an der Gesamtmenge 22,0% 21,7%
aller Verben)

Modal-Verben (Anteil der mit einem Modal- 15,3% 11,8%

Verb verbundenen Verben
an der Gesamtmenge aller
Veérben)

Nachtrag (Anteil der betroffenen Sitze 9,0% 8,3%
an der Gesamtsatzmenge)
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1. Abschn. 2. Abschn.

1. Satzghedposmon ihre Besetzung im Satz
mit . . . Zweitstellung (Anteil an der Menge
aller Sitze mit. .. Zweit-
stellung)
durch Subjekt 54,6% 48,5%

durch Umstandsbestimmung 32,1% 35,7%

Pronominale Besetzung der 1. Satzgliedpo- 56,8% 53,9%
sition im Satz mit . . . Zweitstellung - aus-

genommen Pelsonalpronomen des Sprechers

und Hérers

Besetzung der 1. Satzghedp051t10n im Satz 7,5% 22,9%
mit . . . Zweitstellung mit dem Personalpro-
nomen ich

Satzeinleitung (Anteil der betroffenen 57,5% 53,5%
Sitze an der Gesamt-
satzmenge)

Aus den Hiufigkeitsverteilungen der angefiihrten Merkmale geht her-
vor, daf sogar im Haupttext, einem von der Gesprichssituation her
gesehen einheitlichen und geschlossenen Text, der Unterschied im
Schwierigkeitsgrad der Themen, der eine Gliederung in zwei Ab-
schnitte ermdglicht, auch in der Hiufigkeitsverteilung der untersuch-
ten syntaktischen Erscheinungen einen Niederschlag zeigt. - Wenn
auch im einzelnen die Unterschiede nicht sehr grof sind, bleibt doch
die nicht zu iibersehende Tatsache bestehen, daR die Unterschiede
zwischen den beiden Abschnitten in allen Merkmalen den Verhilt-
nissen entsprechen, die sich aus dem Vergleich der Extrem-Texte

PT und UT ergeben haben:

(1) Der erste Abschnitt des Haupttextes ist in den entsprechenden
Merkmalen (die im Text aus verminderter Spontaneitit und mit
schwierigem Gesprichsthema Hiufigkeitsspitzenwerte zeigen = erste
Merkmalgruppe, positiv charakteristische Merkmale fiir den Unter-
richtstext) niher bei den Werten des Unterrichtstextes als der zweite
Abschnitt.

(2) Der erste Abschnitt zeigt in den entsprechenden Merkmalen (die
in spontanen Texten mit schwierigem Gesprichsthema Spitzenwerte
der Hiufigkeit aufweisen = dritte Merkmalgruppe, positiv charakte-
ristische Merkmale fiir den Haupttext als Ganzes) die héheren Werte
als der zweite Abschnitt. Dies bestitigt und erhirtet die Aussage, daR
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die diesbeziiglichen Unterschiede zwischen Haupttext und Pausentext
aus dem verschiedenen Schwierigkeitsgrad der Gesprichsthemen resul-
tieren.

(3) Der zweite Abschnitt zeigt in jenen Merkmalen héhere Haufigkeits-
werte als der erste Abschnitt, die in spontanen alltiglichen Texten mit
einfachen Themen (= positiv charakteristische Merkmale fiir den Pau-
sentext) Hiufigkeitsspitzenwerte aufweisen. Auch das bestitigt die Aus-
sage, daR die Unterschiede zwischen Haupttext und Pausentext in erster
Linie aus dem verschiedenen Schwierigkeitsgrad der Gesprichsthemen
resultieren.

5. Ubersichtstabelle der Hiiufigkéitsverteilungen aller
untersuchten Merkmale in den drei verglichenen Texten

uT HT PT
Einfachsitze (Anteil an Gesamtsatz- 67,6% 75,2% 87,5%
menge)
Gefiigesitze  (Anteil an Gesamtsatz. 32,4% 24,8% 12,5%
menge)
Gefiige mit 1 abh. Teilsatz (Anteil 71,2% 78,4% 90,3%
an Gefligesatzmenge)
Satzlinge, durchschnittlich (ohne Be- 10,0 9,4 6,0
riicksichtigung der
Setzungen)
Einfachsatzlinge 7,2 6,7 5,2
Gefiigesatzlinge 17,2 14,8 11,9
Abhingige Sitze (Anteil an Teilsatz- 30,2% 23,6% 11,8%
menge)
Setzungen (Anteil an Gesamtsatz- 13,9% 13,7% 38,6%
menge
Neuansatz (Anteil der betroffenen 6,5% 22,0% 3,6%
Sdtze an Gesamtsatz-
menge)
Satzbruch=Satzformwechsel (Anteil der  5,2% 2,7% 0,0%
betroffenen Sitze an Ge-
samtsatzmenge)
Schaltsatz (Anteil der Sitze mit 0,9% 1,6% 0,0%
Schaltsatz an Gesamt-
satzmenge)
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uT

Schaltsatz-Formeln, erstarrt (Anteil
der betroffenen Sitze an
Gesamtsatzmenge)

Wiederholung von Wértern=Stammeln

5,2%

(Anteil der betroffenen  10,0%

Sitze an der Gesamt-
satzmenge)
Wiederholung eines Satzglieds -an 1. Po-
sition- durch pronominale oder adverbi-
ale Wiederaufnahme (Anteil der betroffe-
nen Sitze an Gesamtsatz-
menge)
Pronominal ersetztes Satzglied nachtrig-
lich benannt (Anteil der betroffenen
Sitze an Gesamtsatzmenge)

Wiederholung unter Umreihung der Satz-

gliedfolge : Aussagewichtigstes an die 1.

Satzgliedposition (Anteil der betroffenen
Sdtze an Gesamtsatzmenge)

Wiederholung, wortlich von Sitzen
(Anteil der wiederholten
Sitze an Gesamtsatzmenge)

von Satzgliedern (Anteil der betrof-

fenen Sitze an Gesamt-
satzmenge)

Satzformen  (Anteil der einzelnen
Satzformen an der Gesamt-
menge aller Teilsitze)

3,1%

0,4%

1,3%

0,4%

1,3%

Finites Verb an 2. Satzgliedposition  58,9%
Finites Verb an letzter Satzglied- 29,3%

position
Finites Verb an 1. Satzgliedposition

a) satzty p-begriindend 2,6%
b) Aussagesatz 2,1%
Ohne Satzform=fin. Verb fehlt 7.1%
Verhiltnis von Zweitstellung zu 2:1
Endstellung
Verbverwendung, durchschnittlich 2,19:1

=Verhiltnis der Gesamtmenge aller
Verben zur Menge der verschiedenen
Verben, ohne Beriicksichtigung der
ist-Pridikation

HT
8,1%

31,4%

3,7%

1,4%

3,0%

1,8%

3,5%

65,4%
23,3%

1,9%
2,1%
7,3%
2,8:1

2,34:1

PT
0,8%

2,0%

0,8%

0,8%

0,4%

0,8%

0,4%

51,0%
10,8%

4,9%

6,2%
27,1%

4,7:1

2,57:1
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UT

ist-Pridikation (Anteil an der Gesamt- 25,9%
menge aller Verben)

Modal-Verben (Anteil der mit einem 18,2%
Modal-Verb verbundenen
Verben an der Gesamt-
menge aller Verben)

Nachtrige (Anteil der betroffenen 2,4%

Teilsitze an der Gesamt-
menge aller Teilsitze)

Besetzung der 1. Satzgliedposition im

Satz mit . .. Zweitstellung (Anteil an der
Gesamtmenge aller (Teil)
Sitze mit . . . Zweitstellung,
ausgenommen solche, die
durch Frage-Worter er-
o6ffnet sind) mit:

Subjekt 64,7%
Umstandsbestimmung 24,8%
Objekt 10,0%
infin. Verbform 0,5%
Besetzung der 1. Satzgliedposition durch
Pronomen in (Teil)Sdtzen mit . .. Zweit- 60,6%

stellung, ausgenommen das Personal-
pronomen des Sprechers und Horers=1.
und 2. Person Sg. u. PL.
(Anteil an der Menge aller
Sitze mit . .. Zweitstel-
lung, die mit Subjekt oder
Objekt eroffnet sind)
Besetzung der 1. Satzgliedposition mit ~ 16,3%
dem Personalpronomen des.Sprechers =
ich (Anteil an der Menge aller mit
Subjekt er6ffneten Sitze
mit . . . Zweitstellung)
Satzeinleitung (Anteil der eingeleite- 44,3%
ten Sitze an Gesamtsatz-
menge)
Satzeinleitung mit Konjunktion oder 67,7%
Adverb-Konjunktion oder kombi-
niert aus Konjunktion und Adverb-
Konjunktion (Anteil an der Menge
aller Satzeinleitungen)
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HT
21,9%

12,9%

8,6%

50,6%
34,4%
14,0%

1,0%

55,0%

15,6%

54,8%

52,9%

PT
16,8%

10,1%

6,6%

47,9%
36,6%
13,1%

2,4%

49,3%

42,4%

26,8%

30,9%




Satzeinleitung mit Kontaktwort
oder einer Kontaktwortkombina-
tion (Anteil an der Menge aller
Satzeinleitungen)
SatzabschlieRende Kontaktworter=
Nachfragen (Anteil der betroffenen
Sitze an der Gesamt-
satzmenge)
Kontaktworter, isoliert = Kontakt-
wortiulerungen (Anteil an der Ge-
samtmenge aller
AuRerungen)

uT
32,3%

0,4%

3,6%

HT PT
46,5% 69,1%

18,2% 5,9%

18,4% 3,5%
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III UNTERSUCHUNG DER BEITRAGE EINES
EINZELNEN SPRECHERS

1. Die Beitrige des Sprechers A in allen drei Texten:
Verhiltnis der Haufigkeitswerte bei A zu den
Durchschnittswerten.

Der Sprecher A ist in allen untersuchten Texten mit jeweils groRten
Textmengen vertreten. Seine Textbeitrige in den verschiedenen Texten
(UT, HT, PT) kénnen somit ohne Zweifel als nur mehr von den Faktoren
Gesprichssituation und Gesprichsthema beeinfluft angesehen werden.
Wenn also die Textbeitrige dieses Einzelsprechers zu einander in dem
selben Verhiltnis stehen wie die Gesamttexte UT, HT, PT, kann das als
Nachweis dafiir gelten, daR die Unterschiede zwischen UT, HT und PT
zurecht auf die unterschiedlichen Bedingungen von Gesprichssituation
und Gesprichsthema in diesen Texten bezogen werden. Als erste Frage
ist zu untersuchen, wie sich die Beitriige des Sprechers A in den verschie-
denen Texten zu den Durchschnittswerten der jeweils entsprechenden
Texte verhalten. Dies ist an den Hiufigkeitswerten der einzelnen Merk-
male abzulesen. Die Hiufigkeitswerte der Merkmale in den drei verschie-
denen Texten zeigen immer auch eine Reihung der verschiedenen Texte
in einem bestimmten Merkmal an. Nach dieser Reihung wurden die Merk-
male im vorangehenden Kapitel als Merkmale spontanen Sprechens usw.
in Gruppen zusammengefat.

1.1. Vergleich der Textreihungen

Entsprechend istals erster Vergleich die Beobachtung
dieser Reihung niitzlich. Zur Verdeutlichung ein Beispiel : Der
Einfachsatz ist im Durchschnitt aller Sprecher im Pausentext am hiu-
figsten, im Unterrichtstext dagegen mit dem vergleichsweise geringsten
Anteil vertreten. Nach der Hiufigkeit des Einfachsatzes ist also die Rei-
hung Pausentext (87,5%), Haupttext (75,2%), Unterrichtstext (67,6%)
festzustellen. In den Beitrigen des Sprechers A sind zwar die Hiufig-
keitswerte fiir den Einfachsatz etwas verschoben, die Reihung Pausen-
text (83,1%), Haupttext (76,0%), Unterrichtstext (58,0%) bleibt jedoch
unverindert.

In diesem Sinn ist die Reihenfolge der Hiufigkeitswerte in den Gesprichs-
beitrigen des Sprechers A im Vergleich zu den Durchschnittswerten bei
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27 Merkmalen unverindert, bei drei Merkmalen zwischen den Texten HT
und UT verindert, bei fiinf Merkmalen zwischen den Texten HT und PT
verdndert, bei drei Merkmalen zwischen den Texten UT und PT verindert,
bei nur einem Merkmal zwischen mehr als zwei Texten verdndert, nim-
lich im Merkmal Besetzung der 1. Satzgliedposition durch Pronomen in
(Teil-)Sitzen mit finitem Verb in Zweitstellung . . . von UT-HT-PT zu
HT-PT-UT. D.h., der im Durchschnitt héchste UT-Wert erscheint beim
Sprecher A als der niedrigste Wert.

Es zeigt sich bereits, daf der grote Teil der Merkmale in den Gesprichs-
beitrigen des einzelnen Sprechers A den Durchschnittswerten zumindest
in der Rangfolge der Hiufigkeitswerte entspricht. Andererseits ist aber
auch zu beachten, daB in einigen Merkmalen diese Reihenfolge verindert
ist. Allerdings ist es notwendig, diese Merkmale niher zu erortern.
Zwischen UT und HT ist die Reihenfolge bei folgenden Merkmalen ver-
dndert: Linge der Einfachsitze (HT 6,3; UT 6,1), Hiufigkeit der Schalt-
sitze (HT 1,3%; UT 2,0%), Hiufigkeit der Spitzenstellung des finiten Verbs
(satztyp-begrindend) (HT 2,1%; UT 1,2%) . - Die Hiufigkeit der Spitzen-
stellung (als Satztyp) ist als ZufallsgroRe anzusehen, da die Anzahl von
Entscheidungsfragen und Aufforderungssitzen wohl nicht davon abhingt,
ob ein Text mehr oder weniger spontan ist. Der Umreihung in der Hiufig-
keit der Schaltsiitze ist ebenfalls keine besondere Bedeutung beizumessen,
weil die Anteile sowohl im Durchschnitt als auch beim Sprecher A sehr
gering sind. Dieses Merkmal muf daher nicht weiter beachtet werden.

Zwischen PT und HT ist die Rangreihenfolge bei folgenden Merkmalen
verindert: wortliche Satzwiederholung, Verhiltnis Zweitstellung zu End-
stellung, Haufigkeit der ist-Pridikation, Hiufigkeit von Modalverben,
Hiufigkeit von Nachtrigen. - Das erstgenannte und letztgenannte Merk-
mal gelten auf Grund der durchschnittlichen Hiufigkeitswerte als Merk-
male, die am héufigsten in spontanen Texten mit anspruchsvollerem
Thema vertreten sind. D.h., die Umreihung in der Rangfolge zwischen
PT und HT kann bedeuten, daR beim Sprecher A der Faktor Gesprichs-
thema weniger EinfluR auf die Gestalt seiner sprachlichen AuRerungen
hat als bei den anderen Sprechern. Diese Annahme wire natiirlich nicht
tragbar, wenn sie sich nur auf die Werte dieser beiden Merkmale stiitzte.
Aber auch die Werte der anderen drei Merkmale deuten darauf hin. Es
sind dies Merkmale, die durch die Faktoren schwieriges Gesprichsthema
und spontaneitit-hemmende Gesprichssituation in der Hiufigkeit zuneh-
men. Diese Merkmale miiRten also auch in diesem Fall im Unterrichtstext
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am hiufigsten vertreten sein und im Pausentext den niedrigsten Haufig-
keitswert haben. Beim Sprecher A jedoch bleibt nur die zu erwartende
Spitzenposition des UT-Wertes erhalten, die HT- und PT-Werte sind da-
gegen vertauscht und gegeniiber dem UT-Wert einander angenihert. Dar-
aus ist ebenfalls zu schlieRen, daR der Faktor Gesprichsthema beim
Sprecher A einen geringeren EinfluR ausiibt als bei den anderen Sprechern.
Diese Beobachtung - Anniherung der Werte von PT und HT beim Spre-
cher A - wird an anderer Stelle noch an weiteren Merkmalen nachgewie-
sen. Hier sind nur die deutlichsten Fille genannt, nimlich Umkehrung
der Rangfolge von HT und PT nach den Hiufigkeitswerten.

Zwischen PT und UT ist die Rangreihenfolge bei folgenden Merkmalen
veridndert: Hiufigkeit der Wortwiederholung=Stammeln, Hiufigkeit der
Zweitstellung des finiten Verbs, Hiufigkeit der isolierten Kontaktwort-
AuRerungen. Zur Zweitstellung: Die Umreihung von PT und UT ist in
diesem Falle keine wirkliche Anderung gegeniiber den Durchschnittswer-
ten. Dies ist leicht aus der Gegeniiberstellung der Werte zu ersehen:
Durchschnitt: PT 51,0%; UT 58,9%; HT 65,4% - Sprecher A: PT 55,1%;
UT 53,7%; HT 66,3%. Wie bereits erwihnt (vgl. S. 76),darf der Hiufig-
keitswert der Zweitstellung nicht isoliert von den anderen Satzformen
betrachtet werden. So ist der niedrige Hiufigkeitswert der Zweitstellung
in PT auf den hohen Anteil der Sitze ohne finites Verb zurlickzufiihren,
in UT hingegen auf den hohen Anteil der Teilsdtze mit. .. Endstellung.
DaR beim Sprecher A die Reihenfolge zwischen PT und UT vertauscht
ist und der Hiufigkeitswert von UT am niedrigsten liegt, hingt damit
zusammen, da® hier der Hiufigkeitswert der Endstellung gegeniiber dem
Durchschnitt erhoht ist und in PT der Hiufigkeitswert der Sitze ohne
Satzform (ohne finites Verb) gegeniiber dem Durchschnitt verringert

ist. D.h., in bezug auf die Verteilung der Satzformen auf »Zweitstellung*,
, Endstellung*, ,,Ohne finites Verb* entsprechen die Werte des Sprechers
A in der Rangordnung durchaus den Durchschnittswerten. - Zur Hiufig-
keit der isolierten KontaktwortiuBerungen: Die Durchschnittswerte von
PT und UT liegen in diesem Merkmal nahezu gleich:

PT (3,5%) - UT (3,6%). Beim Sprecher A ist der Wert des Pausentextes
auf 5,9% erhoht und der Wert des Unterrichtstextes auf 3,4% - also
unbedeutend - verringert. Ich méchte in diesem Fall die Annahme ver-
treten, daR hierin die Werte des Sprechers A cher als textreprisentative
Hiufigkeitswerte gelten kdnnen als die Durchschnittswerte - vorausge-
setzt, da® dieses Merkmal iiberhaupt in erster Linie von Bedingungen
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beeinfluft ist, die der Gegeniiberstellung von Pausentext - Haupttext -
Unterrichtstext zugrundeliegen. - Zur Hiufigkeit der Wortwiederholung
=Stammeln : Der Durchschnittswert PT ist beim Sprecher A ein wenig an-
gehoben, der Durchschnittswert UT deutlich gesenkt.

UT nimmt in diesem Merkmal beim Sprecher A den letzten Platz ein. Die
Werte von PT und HT sind einander angenihert im Vergleich zu UT: Ein
weiterer Hinweis darauf, daf beim Sprecher A der Faktor Gesprichssi-
tuation stirker wirksam ist als beim Durchschnitt und der Faktor Ge-
sprachsthema schwicher.

Zusammenfassung:

Die Reihenfolge der Texte nach den Hiufigkeitswerten ist beim Sprecher
A zum grofiten Teil unverindert. Abweichungen von der Reihenfolge
zeigen die Tendenz an, dak beim Sprecher A die spontanen Texte PT
und HT in den Hiufigkeitswerten gegeniiber UT einander angenihert
sind, d.h., daR der Faktor Gespridchsthema einen geringeren Einflu®
ausiibt als im Durchschnitt.

1.2. Vergleich der Texte nach Verédnderungen in den
Hiufigkeitswerten

Ein zweiter Gesichtspunkt fiir einen Vergleich ist die Beobachtung der
Verinderungen von Hiufigkeitswerten, auch wenn davon die Rangfolge
nicht betroffen ist. Zur Verdeutlichung diene wieder als Beispiel die Hiu-
figkeit des Einfachsatzes: Im Durchschnitt lauten die Werte fiir PT 87,5%,
fiir HT : 75,2%, fiir UT: 67,6% - beim Sprecher A lauten sie fiir PT : 83,1%,
fiir HT : 76,0%, fiir UT : 58,0%. Wie bereits festgestellt, ist die Reihenfolge
nicht veridndert, aber die Zahlen zeigen folgende Tendenz an: Die Werte

fiir PT und HT sind einander angenihert, d.h., der Unterschied zwischen

PT und HT ist verringert (um 5,2%) - der Unterschied zwischen PT urd UT
ist dagegen vergroBert (ebenfalls um 5,2%) und ebenso der Unterschied
zwischen HT und UT (um 10,4%). D.h., die Texte PT und HT sind im Ver-
gleich zum Durchschnitt beim Sprecher A dhnlicher und gemeinsam deut-
licher von UT distanziert. Die hier an den Einfachsitzen gezeigte Tendenz
der Anniherung der PT- und HT-Werte, verbunden mit einer VergroRerung
der Distanz UTs von HT und PT, ist an achtzehn Merkmalen nachweisbar ;
dazu kommen noch zwei Merkmale, an denen wohl eine VergroBerung der
Distanz UTs von HT und PT feststellbar ist, aber keine tatsichliche Annihe-
rung der Werte von HT und PT; und zwei Merkmale, an denen eine Annihe-
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rung zwischen HT und PT festzustellen ist, aber keine VergroRerung der
Distanz zu UT.

Bei fiinf weiteren Merkmalen ist eine Anndherung der Werte aller drei
Texte feststellbar, d.h., eine allgemeine Verringerung der Unterschiede
zwischen den Texten: Dies zeigen die Hiufigkeitswerte fiir Neuansatz,
Wiederholung von Wortern =Stammeln, #st-Pradikation, Subjekt in 1.
Satzgliedposition, Objekt in 1. Satzgliedposition.

Bei zwei Merkmalen ist eine Vergroferung der Unterschiede zwischen
den Texten bzw. zwischen HT und den beiden anderen Texten feststell-
bar, und zwar bedingt durch eine deutliche Erh6hung des HT-Wertes:
teilweise Satzwiederholung unter Umreihung der Satzgliedfolge, Be-
setzung der 1. Satzgliedposition durch Pronomen. Bei drei Merkmalen
ist eine allgemeine Steigerung der Hiufigkeitswerte von A gegeniiber
den Durchschnittswerten festzustellen (Objekt in 1. Satzgliedposition,
Satzeinleitung durch Kontaktwort oder Kontaktwortkombination,
Schaltsatzformel), bei vier Merkmalen eine allgemeine Verringerung

der Haufigkeitswerte (Satzbruch, Subjekt in 1. Satzgliedposition, Satz-
einleitung, Satzeinleitung durch Konjunktion oder Kombination aus
Konjunktion und Adverb-Konjunktion). Aus der Sachlage, daR diese
Merkmale beim Sprecher A gegeniiber dem Durchschnittin allen
drei Texten entweder hiufiger oder weniger hiufig auftreten, schlieRe
ich, daR es sich in diesen Fillen um individualsprachliche Merkmale

des Sprechers A handeln wird.

Bei zwei in einem anderen Zusammenhang schon genannten Merkmalen
ist iiberdies eine Anndherung der Werte fiir HT und UT gegeniiber PT
mit VergroRerung des jeweiligen Unterschiedes zu PT zu nennen: Dies
sind die Merkmale Satzeinleitung und Satzeinleitung durch Konjunktion
oder Kombination von Konjunktion und Adverb-Konjunktion. Dies
bestitigt nur die Annahme, daR Satzeinleitung im allgemeinen und
Satzeinleitung durch Konjunktion . . . im besonderen Merkmale thema-
tisch anspruchsvoller Texte sind.

SchlieRlich sind noch zwei Merkmale mit Anndherung der Werte von
UT und PT zu nennen (1. Satzgliedposition durch Pronomen besetzt,

1. Satzgliedposition durch ich besetzt).

Zusammenfassung:

Ein Vergleich nach dem Gesichtspunkt der Verinderungen der Haufig-
keitswerte beim Sprecher A gegeniiber den Durchschnittswerten zeigt
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vor allem eine deutliche Tendenz :

(1) Sprecher A weist zwischen den spontanen Texten PT und HT gerin-
gere Unterschiede auf als der Durchschnitt und dariiber hinaus auch noch
groBere Unterschiede zwischen UT und jedem der beiden spontanen
Texte PT und HT. Mit anderen Worten: Der Faktor Gesprichssituation
beeinfluBt A in seiner Sprachproduktion stirker als den Durchschnitt
der Sprecher, der Faktor Gesprichsthema hingegen schwicher. Diese
Tendenz mu wohl als erstes Charakteristikum des Sprechers A gelten.

(2) Dariiber hinaus deuten Ausgleichstendenzen, Verringerungen der
Unterschiede zwischen den Texten und markante Erhéhungen von
Hiufigkeitswerten im Haupttext ebenfalls auf individuelle Sprechhal-
tung.

(3) Am eindeutigsten als individualsprachliche Merkmale diirften je-
doch solche gelten, deren Hiufigkeitswerte in allen Texten iiber dem
Durchschnitt liegen und wohl auch die, deren Hiufigkeitswerte in al-
len Texten unter dem Durchschnitt liegen.

1.3. Vergleich nach den Merkmalgruppen mit Hiufigkeitsspitzen-
werten

Ein dritter und letzter Gesichtspunkt fiir einen Vergleich ergibt sich aus
der Beobachtung der verschiedenen Gruppen von Hiufigkeitsspitzenwer-
ten, die als charakteristisch fiir die einzelnen Texte angesehen werden
(vgl S. 108f.).

(a) Zu den fiir den Unterrichtstext charakteristischen Spitzenwerten:
Von den angefiihrten UT-Spitzenwerten (10) sind beim Sprecher A fiinf
erhéht. Der Unterschied zwischen UT und HT-PT ist dadurch vergréRert.
Diese Feststellung gilt fiir die Merkmale : Anzahl der Gefiigesitze, der ab-
hingigen Sitze (der Sitze mit . . . Endstellung), der verschiedenen Ver-
ben an der Gesamtzahl der Verben, der Modal-Verben, und fiir die durch-
schnittliche Satzlinge. Dazu kommt noch das Merkmal Satzbruch, bei
dem der Wert des Sprechers A gegeniiber dem UT-Durchschnittswert
zwar verringert ist, aber derUnterschied zum HT-Wert trotzdem groRer
ist als im Durchschnitt. In einem Merkmal (ist-Pridikation) liegt der
Wert des Sprechers A etwas unter dem UT-Durchschnittswert. AuRer-
dem sind beim Sprecher A in diesem Merkmal die Unterschiede zwischen
allen drei Texten deutlich verringert. :

Bei drei Merkmalen ist der UT-Durchschnittswert markant unterschritten.

123




Das sind die Merkmale : Hiufigkeit der Besetzung der 1. Satzgliedposition
im Satz mit finitem Verb in Zweitstellung durch Subjekt, Hiufigkeit der
pronominalen Ersetzung des 1. Satzglieds im Satz mit. . . Zweitstellung,
Hiufigkeit der Satzeinleitung durch Konjunktion und Adverb-Konjunk-
tion. Im ersten Fall ist der Unterschied von PT-HT zu UT dadurch nicht
aufgehoben, sondern nur geringfiigig vermindert - aber die Rangfolge ist
umgekehrt: Beim Sprecher A ist im Unterrichtstext die Haufigkeit der
Besetzung der 1. Satzgliedposition im Satz mit. . . Zweitstellung durch
Subjekt am geringsten - im UT-Durchschnitt dagegen am hochsten. Im
zweiten Fall (pronominale Ersetzung . . .) ist eine entsprechende Um-
kehrung festzustellen: Der UT-Wert ist beim Sprecher A der niedrigste
unter den drei Texten - der, UT-Durchschnittswert dagegen der hdch-
ste.

Im dritten Fall (Satzeinleitung durch Konjunktion . . .) ist beim Spre-
cher A eine alle Texte betreffende Wertverringerung festzustellen. Die
Reihung der Werte ist dadurch aber im Vergleich zu den Durchschnitts-
werten nicht verindert.Allerdings sind die Werte UT und HT gegeniiber
dem Durchschnitt angenihert, die Distanz zu PT hingegen vergroRert.
D.h., der PT-Wert zeigt bei A die groRte Wertverringerung.
Insgesamt zeigt sich unter diesem Gesichtspunkt noch einmal
verstirkt die Sonderstellung des Unterrichtstextes beim Sprecher A,

da immerhin in mehr als der Hilfte aller charakteristischen Merkmale
dieses Textes der Sprecher A die Distanz zu den spontanen Texten HT
und PT verdeutlicht.

(b) Zu den fiir den Pausentext durch Spitzenwerte charakteristischen
Merkmalen: Von allen PT-Spitzenwerten (10) sind vier verringert. Bei
Bei dreien dieser Merkmale ist der Wert des Haupttextes iiberdies er-
h6ht. Der Unterschied zwischen den Texten HT und PT ist dadurch im
Vergleich zum Durchschnitt kleiner, die Distanz der beiden spontanen
Texte zum Unterrichtstext ist daher verdeutlicht. Das betrifft die Merk-
male : Hiufigkeit von Einfachsatz, Setzung, Sitze ohne Form (=ohne
finites Verb), Verhiltnis der Hiufigkeit von Zweitstellung zu End-
stellung.

Bei den Merkmalen Einfachsatz und Verhiltnis von Zweitstellung zu
Endstellung ist die Distanz zum Unterrichtstext noch zusitzlich da-
durch vergroRert, daR der UT-Wert gegeniiber seinem Durchschnitts-
wert auch verringert ist.

In drei Merkmalen zeigt der Sprecher A einen vom Durchschnitt
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nicht verschiedenen PT-Wert. Das sind die Merkmale: Aussagesitze ‘
mit finitem Verb in Spitzenstellung, Umstandsbestimmung in 1. Satz-
gliedposition, Besetzung der 1. Satzgliedposition durch ich. Beiden
zwei erstgenannten dieser Merkmale ist der HT-Wert beim Sprecher A
héher: Dadurch sind die Werte von PT und HT angenihert.

Bei drei Merkmalen liegt der Wert des Sprechers A hoher als der PT-
Durchschnittswert: Gefiige mit einem abh. Teilsatz, infinites Verb

in 1. Satzgliedposition, Satzeinleitung durch Kontaktwort oder Kon-
taktwortkombination. Im ersten Fall ist durch die Wertsteigerung der
Unterschied zu HT zwar unverindert, die Distanz von PT und HT zu

UT jedoch vergroRert, weil in diesem Merkmal der UT-Wert des Spre-
chers A unter dem UT-Durchschnittswert liegt. In den beiden iibrigen
Fillen (inf. Verb in 1. Satzgliedposition, Satzeinleitung durch Kontakt-
wort . . .) ist durch die Erh6hung des PT-Wertes die Distanz zu HT und
UT vergroRert; die Werte von HT und UT dagegen sind im Vergleich
zum Durchschnitt einander angendhert. Insgesamt sind also (bei
zehn Merkmalen) die Werte von PT und HT in sieben Fillen angenihert
und in drei von diesen Fillen die Distanz der beiden spontanen Texte
zum Unterrichtstext noch zusitzlich vergrofert. In einem weiteren Merk-
mal ist nur die Distanz zwischen UT und jedem der beiden spontanen
Texte PT und HT vergroRert, PT und HT aber nicht angenéhert. Es zeigt
sich also hierin noch deutlicher die Tendenz des Sprechers A, die Distanz
zwischen dem spontaneitit-gechemmten Unterrichtstext und den sponta-
nen Texten PT und HT zu vergréfern.

(c) Zu den fiir den Haupttext durch Spitzenwerte charakteristischen
Merkmalen: fiinf Merkmale (von zwélf) zeigen gegeniiber den HT-Durch-
schnittswerten eine Steigerung der Hiufigkeit. Das sind die Merkmale:
Schaltsatzformeln, Pronominale oder adverbiale Wiederaufnahme eines
Satzglieds / Pronominal ersetztes Satzglied nachtriglich benannt, Teil-
weise Satzwiederholung unter Umreihung der Satzgliedfolge, Wortliche
Wiederholung von Sitzen / Satzgliedern, Objekt in 1. Satzgliedposition.

Sieben Merkmale zeigen beim Sprecher A gegeniiber dem Durchschnitts-
wert eine Verringerung: Neuansatz, Schaltsitze, Wortwiederholung=
Stammeln, Nachtrag, Satzeinleitung, SatzabschlieBende Kontaktwdrter,
Isolierte KontaktwortiuRerungen. In sechs der sieben Fille ist durch die
Verminderung der HT-Werte eine Anndherung von HT und PT gegeben,
in drei Fillen davon auch eine Anniherung von HT und UT.
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Insgesamt istin den fir HT charakteristischen Merkmalen sieben-
mal die Distanz zwischen HT und PT verringert und fiinfmal die Distanz
zwischen HT und UT vergroRert. Viermal ist die Distanz zwischen HT
und PT vergroBert, und sechsmal ist die Distanz zwischen HT und UT
verringert.

Dal von zw&lf Merkmalen sieben eine Verringerung des Unterschieds

von HT und PT und fiinf eine VergroRerung der Distanz von HT und UT
zeigen, ist ein weiterer Hinweis auf die bereits erwihnte Tendenz des
Sprechers A, den Unterrichtstext stirker von den spontanen Texten HT
und PT zu unterscheiden.

Die gegeniiber den beiden anderen Merkmalgruppen auffallend hiufigere
DistanzvergroRerung zwischen HT und PT einerseits und Distanzvermin-
derung zwischen HT und UT andererseits haben ihren Grund darin, daR
in dieser Merkmalgruppe sich die meisten der Merkmale befinden, die fiir
die Individualsprache des Sprechers A als charakteristisch angesehen wer-
den kénnen. Die betreffenden Merkmale (allgemeine Distanzverminderung
zwischen den Hiufigkeitswerten u.a.) und die Begriindung der Annahme
ihres individualsprachlichen Charakters sind bereits unter den ersten bei-
den Vergleichsgesichtspunkten behandelt. Zur Stiitzung der Aussage, dal
sich die meisten der individualsprachlichen Merkmale in der Merkmalgru-
pe befinden, die sich durch Hiufigkeitsspitzenwerte im Haupttext als po-
sitiv charakteristisch fiir diesen Text ausgewiesen haben, ist noch anzufiih-
ren, daf bei zwei Merkmalen der Unterschied sowohl zwischen HT und
PT vergréRert ist als auch der Unterschied zwischen HT und UT und daB
bei weiteren fiinf Merkmalen der Unterschied sowohl zwischen HT und
PT verringert ist als auch zwischen HT und UT.
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2. Ubersichtstabelle der Hiufigkeitsverteilungen aller
untersuchten Merkmale beim Sprecher A in allen
drei verglichenen Texten

uT HT PT

Einfachsitze (Anteil an Gesamt- 58,0% 76,0% 83,1%
satzmenge)

Gefligesitze  (Anteil an Gesamt- 38,0% 22,3% 12,9%
satzmenge)

Gefiige mit 1 abh. Teilsatz (An- 63,2% 80,4% 93,7%

teil an Gefiigesatzmenge)

Satzlinge, durchschnittliche 11,0 9,1 6,3

Abhingige Sitze (Anteil an Teil- 36,3% 21,4% 12,0%
satzmenge)

Setzungen (Anteil an Gesamt- 18,0% 14,2% 27,4%
satzmenge)

Neuansatz (Anteil der betroffe- 16,0% 19,5% 11,3%
nen Sitze an Gesamt-
satzmenge)

Satzbruch=Satzformwechsel (Anteil 4,0% 1,3% 0,0%
der betroffenen Sitze
an Gesamtsatzmenge)

Schaltsatz (Anteil der Sitze mit 2,0% 1,3% 0,0%
Schaltsatz an Gesamt-
satzmenge)

Schaltsatz-Formeln, erstarrt (Anteil 10,0% 13,3% 1,6%

der betroffenen Sitze
an Gesamtsatzmenge)
Wiederholung von Wortern=Stammeln 2,0% 17,8% 3,2%
(Anteil der betroffenen
Sdtze an Gesamtsatzmenge)
Wiederholung eines Satzglieds -an 1. Po-  2,0% 5,8% 1,6%
sition- durch pronominale oder adver-
biale Wiederaufnahme (Anteil der be-
troffenen Sitze an
Gesamtsatzmenge)
Pronominal ersetztes Satzglied nach- 0,0% 2,7% 1,6%
triglich benannt (Anteil der betrof-
fenen Sitze an Ge-
samtsatzmenge)
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Wiederholung unter Umreihung der
Satzgliedfolge : Aussagegewichtigstes
an die 1. Satzgliedposition (Anteil
der betroffenen Sitze
an Gesamtsatzmenge)
Wiederholung, wortlich von Sitzen
(Anteil der wiederhol-
ten Sidtze an Gesamt-
satzmenge)

von Satzgliedern (Anteil der be-
betroffenen Sitze an
Gesamtsatzmenge)

Satzformen  (Anteil der einzelnen
Satzformen an Gesamt-
menge der Teilsdtze)

Finites Verb an 2. Satzgliedposition
Finites Verb an letzter Satzglied-
position
Finites Verb an 1. Satzgliedposition
a) satztyp-begriindend
b) Aussagesatz
Ohne Satzform=fin. Verb fehlt

Verhiltnis von Zweitstellung
zu Endstellung
Verbverwendung, durchschnittlich
=Verhiltnis der Gesamtmenge aller
Verben zur Menge der verschiedenen
Verben, ohne Beriicksichtigung der
ist-Pridikation
ist-Pridikation (Anteil an der
Gesamtmenge aller Verben)
Modal-Verben (Anteil der mit
einem Modal-Verb verbunde-
nenVerben an der Gesamtmen-
ge aller Verben)
Nachtrige (Anteil der betroffenen
Teilsdtze an Teilsatz-
gesamtmenge)
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uT
0,0%

0,0%

2,0%

53,7%
34,1%
1,2%
1,2%

9,8%
1,6:1

1,93:1

21,6%

27,0%

0,0%

HT
4,9%

2,2%

4,0%

66,3%
15,5%
2,1%
5,1%

11,0%
4,2:1

2,66:1

19,4%

10,6%

8,3%

0,0%

2,4%

0,8%

55,1%
13,6%
4,8%
6,1%

20,4%
4,1:1

2,74:1

20,2%

11,8%

9,2%




Besetzung der 1. Satzgliedposition
im Satz mit. .. Zweitstellung (Anteil
an Gesamtmenge aller
(Teil) Sitze mit. . .
Zweitstellung ausgenom-
men durch Frage-Worter
erbffnete) mit:
Subjekt
Umnstandsbestimmung
Objekt
infin. Verbform ,
Besetzung der 1. Satzgliedposition
durch Pronomen in (Teil) Sitzen
mit . . . Zweitstellung, ausgenommen
das Personalpronomen der 1. und 2.
Person (Anteil an der Menge aller
Sitze mit . .. Zweit-
stellung, die mit Subjekt

oder Objekt er6ffnet sind)

uT

52,3%
34,1%
11,4%

2,2%

45,5%

Besetzung der 1. Satzgliedposition mit dem

Personalpronomen ich (Anteil an der
Menge aller mit dem

Subjekt er6ffneten Sitze

mit . .. Zweitstellung)
Satzeinleitung (Anteil der eingeleiteten

Sdtze an der Gesamtsatz-

menge)
Satzeinleitung mit Konjunktion
oder Adverb-Konjunktion oder
einer Kombination aus Konjunk-
tion und Adverb-Konjunktion
(Anteil an der Menge
aller Satzeinleitungen)

Satzeinleitung mit Kontaktwort
oder einer Kontaktwortkombination

(Anteil an der Menge aller

Satzeinleitungen)

37,5%

42,3%

59,1%

40,9%

HT

43,2%
35,9%
18,3%

2,6%

59,4%

14,7%

52,4%

49,5%

50,5%

41,8%
36,7%
16,4%

5,1%

46,7%

42,4%

16,9%

19,0%

81,0%
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UT HT PT

SatzabschlieRende Kontaktworter 2,0% 9,8% 9,7%
= Nachfragen (Anteil der betroffe-

nen Sitze an der

Gesamtsatzmenge)

Kontaktworter, isoliert 3,4% 12,2% 5,9%
= KontaktwortduRerungen (Anteil

an der Gesamtmenge

aller AuRerungen)

3. Gegeniiberstellung der Sprecher A und B zur
Prizisierung des Stellenwerts von HT

Aus dem Vergleich der Beitrige des Sprechers A in den verschiedenen
Texten war zu schlieRen, daf das sprachliche Verhalten dieses Sprechers
stirker von Bedingungen der Gesprichssituation beeinflu3t ist. Denn ge-
geniiber den Merkmalswerten der Gesamttexte sind in den Werten des
Sprechers A HT und PT einander angenihert und von UT iiberdies stir-
ker distanziert.

Im Gegensatz dazu weichen die HT-Werte des Sprechers B vom Durch-
schnitt in die andere Richtung ab und nihern sich durchgehend den
UT-Werten. Das heilt aber nicht, daR diese Tendenz in den HT-Werten
des Sprechers B nur auf den Faktor Gesprichsthema zuriickzufiihren ist.
Es muR vielmehr auch hier noch eine Zusatzinformation zum Verhalten
des Sprechers B hinsichtlich der Spontaneitit einbezogen werden. Der
Sprecher B war bekanntlich (vgl. Materialbeschreibung) ich selbst, zum
Zeitpunkt der Aufnahmen Student im 7. Semester. Ich war zwar mit
den anderen Gesprichsteilnehmern gut bekannt und war z.B. fiir den
Sprecher A kein AnlaR, im Gesprich gehemmt zu sein. Allerdings gilt
das umgekehrt nicht ebenso uneingeschrinkt fiir mich. Ich konnte nim-
lich in dem Gesprich die Rollensicherheit eines gleichgestellten Ge-
sprichspartners nicht ganz finden. Wihrend mich die anderen Teilneh-
mer als Schulkollegen akzeptierten, konnte ich das Gefiihl des Abstands
nicht wunschgemig iiberbriicken. Das fiihrte zu einer gewissen Selbst-
beobachtung(-kontrolle) beim Sprechen und damit zu einer situations-
bedingten Hemmung der Spontaneitit, wie sie dhnlich fiir den Unter-
richtstext anzunehmen ist. Gerade diese mir direkt zugingliche Erfah-
rung mochte ich als zusitzliche Bestitigung der Annahme ansehen, daf
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die Werte des Unterrichtstextes primir auf situationsbedingte Hemmung
der Spontaneitit, also auf den Faktor Gesprichssituation, zuriickzufiih-
ren sind.

Trotz dieser Zusitze iiber das Verhalten der Sprecher A und B im Haupt-
text, die eine Einschrinkung der Aussagen zum Stellenwert der sprach-
lichen Daten des Haupttextes (Daten, die fiir spontanes Gesprich iiber
schwierige Themen gelten sollen) erfordern, kann die Interpretation

der primiren Abhingigkeit dieser Daten vom Faktor Gesprichsthema
keineswegs als in Frage gestellt gelten. Denn die getrennte Analyse von
zwei im Schwierigkeitsgrad unterschiedlichen Abschnitten dieses Textes
(vgl. S. 111ff.) hat diese Abhingigkeit (ohne Riickgriff auf Daten aus

den anderen Vergleichstexten) klar nachweisen lassen. D.h. also, es ist
nur noch anzumerken, daf die Werte des Haupttextes und ihre Rela-
tionen zu den Werten der anderen Texte nicht einfach mit dem Ein-
fluR des Faktors Gesprichsthema gleichgesetzt werden kénnen, sondern
sie ergeben sich z.T. auch als Mittelwerte aus den PT niheren Werten
des Sprechers A und den UT niheren Werten des Sprechers B.
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SCHLUSSBEMERKUNGEN

An das Ende der Untersuchung stelle ich einen Riickblick auf die erste

in der Einleitung geduBerte Problemstellung : Ich habe eine Zweiteilung
in gesprochene und geschriebene Sprache als ,,Notwendigkeit* bezeich-
net, um fiir die vorliegende Untersuchung gesprochener Sprache von vorn-
herein klarzustellen, daR ich die geschriebene Sprache nicht als MaR der
Sprache ansehe. Ich habe versucht, gesprochene Sprache anhand von
Gesprichstexten im Bereich syntaktischer Erscheinungsformen zu beschrei-
ben. Es war kein Vergleich mit geschriebener Sprache angestrebt. - Wenn
sie als VergleichsgroRe immer wieder einbezogen wurde, dann geschah
das nur, um die zu beschreibenden Erscheinungsformen gesprochener
Sprache deutlicher werden zu lassen. - Ausgangspunkt fiir Beschreibung
und Beurteilung der untersuchten syntaktischen Erscheinungsformen
gesprochener Sprache war nicht die Annahme oder das Wissen von
sprachlichen Normen, deren Verwirklichung oder Ubertretung in der
gesprochenen Sprache iiberpriift werden sollte, sondern nur das Wissen,
daB gesprochene Sprache eine funktionierende Sprache ist. Daher waren
neben der Beschreibung auch immer die Funktion und eventuell damit
zusammenhiingende Ursachen der aufgefundenen und behandelten Ex-
scheinungsformen Gegenstand der Untersuchung. Als Ergebnis der Arbeit
mdchte ich zu dieser Fragestellung folgendes annehmen:

Es hat sich gezeigt, daR gesprochene Sprache keinen anderen Sprachre-
geln folgt als geschriebene Sprache, sondern nur andere Moglichkeiten
des kommunikativen sprachlichen AuRerns niitzt und auf Grund der -
immer wieder einbezogenen - eigenen Bedingungen der Erzeugung
sprachlicher AuRerungen niitzen muf.

Es hat sich gezeigt, daf der Unterschied zwischen gesprochener Sprache
und geschriebener Sprache bereits im Gegensatz von spontaner und
nicht-spontaner Erzeugung gegeben ist. - Ein weiterer Unterschied ist
durch Faktoren gegeben, die in dieser Untersuchung nicht beriick-
sichtigt wurden, da sie sich m.E. im Bereich der hier untersuchten syn-
taktischen Erscheinungsformen nur unbedeutend auswirken. Gemeint ist
der Unterschied zwischen einer grofriumigen - notwendig normierten -
Ausgleichsform(:geschriebene Sprache) und vielen verschieden deter-
minierten (rdumlich=Dialekte, sozial=Soziolekte usw.) kleineren und
kleinsten Ausgleichsformen von Sprache (=gesprochene Sprache).
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Ich meine, daB auch gesprochene Sprache Platz in einer Grammatik
haben kann, und daR ihr dieser Platz auch eingeriumt werden sollte.

Eine Grammatik konnte daher auch zunichst die sprachlichen Regeln
erfassen, die fiir jede kommunikative Form des AuRerns in einer Sprache
gelten, und dann erst die verschiedenen Erscheinungsformen aus den
verschiedenen Moglichkeiten zwischen den Erzeugungsbedingungen
spontan und nicht-spontan. Man sollte daher nicht die Notwendigkeit
einer gewissen Normierung fiir eine groRriumige Ausgleichsform und die
Médglichkeiten nur einer Erzeugungsbedingung, der nicht-spontanen,
gleich als ibergeordnete Norm oder auch nur als beste Erscheinungs-
form postulieren.
Ein zweiter Untersuchungsgegenstand dieser Arbeit (und ,,Aufhinger*
fiir den ersten) war der EinfluR zweier Faktoren auf gesprochene
(Gesprichs-)Sprache, ndmlich der EinfluR der duReren Gesprichssitua-
tion und des Gesprichsthemas. Unter diesem Gesichtspunkt zeigte es sich,
daR auch im Falle gesprochener Sprache unter bestimmten Bedingungen
(gehemmte Spontaneitit durch duRere Sprechsituation oder schwieriges
Thema) die sprachliche Produktion an Normen orientiert ist, die aus
den Méglichkeiten der nicht-spontanen Erzeugung (geschriebene Sprache)
abgeleitet sind. D.h. aber, daR der Unterschied zwischen spontan und
nicht-spontan erzeugter Sprache nicht identifizierend als Unterschied
zwischen gesprochener und geschriebener Sprache anzusehen ist. Eine
Zweiteilung in gesprochene und geschriebene Sprache kann daher auch
nur eine zunichst niitzliche Arbeitshypothese sein, weil der zugrunde-
liegende primire Gegensatz zwischen spontan und nicht-spontan nur
theoretisch zu fixierende duRerste Grenzmarken fiir alle moglichen
dazwischenliegenden Erzeugungsbedingungen von Sprache ergibt. Die
Zweiteilung in gesprochene und geschriebene Sprache muR daher m.E.
nicht als unbedingte Forderung der angemessenen Beschreibung auf-
rechterhalten werden.
AbschlieBend mochte ich wenigstens darauf hingewiesen haben, daR mir
die attraktive Verwendungsmoglichkeit der bekannten soziolinguistischen
Kennworter ,,elaborierter - restringierter Kode* 79 zur Bezeichnung der
Merkmalskonstellation des Unterrichtstextes - Pausentextes bewuRt ist. Ich
bin jedoch der Meinung, daR diese Termini noch zu vieldeutig, zu wenig
prézisierbar sind und daR mit der Verwendung dieser Termini eine unkon-
trollierbare Klassifikation der Texte dieser Arbeit unvermeidbar verbun-
den wire. Daher habe ich zugunsten der genaueren (iiberpriifbaren) Be-
schreibung auf diese Mdoglichkeit verzichtet.
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ANHANG

Im folgenden werden Textproben gleichen Umfangs aus allen drei

untersuchten Texten gegeben.

Auf besondere Anforderung hin steht das gesamte Material im Insitut fiir deutsche
Sprache und Literatur an der Universitit Salzburg, 5020 Salzburg, Akademiestr. 20
zur Verfiigung,

Erkldrung der Zeichensetzung

Einfache GroRbuchstaben (A, B, D, E) sind Sprecher-Siglen und zeigen
den Beginn einer AuRerung des jeweiligen Sprechers an.

[ ]
[, ]
[ 5]
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(Punkt) kennzeichnet das Ende eines Satzes (Einfachsatz

oder Gefiigesatz).

(Beistrich) steht als Trennungszeichen fiir Teilsitze.
(Strichpunkt) zeigt an, daR sowohl die Annahme einer Satz-
grenze als auch die Annahme einer Teilsatzgrenze moglich ist
(bei Sitzen mit finitem Verb in Zweitstellung, die mit weil
eingeleitet sind).

(Bindestriche) grenzen Schaltsitze ein;

erstarrte formelhafte Schaltsitze (z.B. glaube ich) und ein-
gesprengte Kontaktworter eigens gekennzeichnet durch enges
Anliegen (=ohne Spatium) der Bindestriche (z.B. er bat -glaube
ich- nicht . . .).

(Doppelpunkt) trennt sowohl Einleitew6rter vom Satz (am
Beginn) als auch Nachfragen (am Ende).

(ist gleich) trennt ein vorweggenommenes Satzglied, das durch
Adverb oder Pronomen wiederaufgenommen wird, vom Beginn
des Satzes mit eben dem wiederaufnehmenden Adverb oder
Pronomen;

trennt ferner ein nachgetragenes Satzglied am Satzende vom
Satz, wenn das nachgetragene Satzglied bereits im Satz durch
Adverb oder Pronomen vorweggenommen ist.

Das Zeichen [ = ] zeigt die Gleichwertigkeit der Satzglieder
an.

(Plus) zeigt den Beginn eines Nachtrags an.

(einfacher Schrigstrich) zeigt ,,stammelnde* Wiederholung
eines Wortes oder verbessernde Wiederholung eines Satzglieds
an.




[ 7 ] (doppelter Schrigstrich, eng) zeigt Abbruch einer Satzkonstruk-
tion durch den Sprecher selbst an; wenn derselbe Sprecher seine
AuBerung fortsetzt, trennt somit dieses Zeichen einen Fehlansatz
ab.

[ 7/ ] (doppelter Schriigstrich, mit Spatium) zeigt Unterbrechung eines
Sprechers durch einen anderen Gesprichsteilnehmer an.

[ * ] (Apostroph) zwischen zwei Wértern zeigt teilweise Verschmel-
zung eines Wortes mit dem anderen an (z.B. hat er’s kann
heiBen: bat er es, hat er das, bat er sie); Apostroph allein
zeigt vollstindige Verschmelzung an und kommt nur bei nach-
gestelltem Personalpronomen du vor (z.B. hast’ gesebn heilt:
bast du geseben).

(THT 53) zeigt an, daR die betreffende Transkription nicht ganz gesi-
chert ist und das entsprechende Stiick der Tonbandaufnahme schwer
verstindlich ist.

Im ibrigen versucht die Transkription keine Wiedergabe der mundart-
lichen oder umgangssprachlichen Firbungen einzelner Laute, verschrift-
sprachlicht aber auch nicht ganze mundartliche/umgangssprachliche
Worter.

Auf Seite 142 liegt nur ein Fehler in der Zeilenzihlung vor (Z. 25 - 30),
der Text weist keine Liicke auf.
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Segmentierungsprobe (THT 64-83)
Im Text der folgenden Segmentierungsprobe sind Segmente durch nume-
rierte Klammern gekennzeichnet und im AnschluR daran erliutert.

A Lgelegentlicb = da| sind wir ins wirtshaus
1- 2—

sind wir ja auch alle beiligen zeiten einmal gegangen | /

(+) sind wir nicht so oft gegangen :gell .
| 3 | [ "4
bie und da eben = da -na- kaufst’ wieder einmal ein

1 s g1
packl zigaretten.

bast du’s wieder ein monat + oder eineinbalb :nicht /
Ly dlg | L 9 JI 4

| (+) oder oft noch linger oftl N ell) .
3 Lg

aber jetzt: wanns’d jetzt da -weif$ ich wie oft-
L—10—Il— 11 L 12 |

ins wirtshaus rennst : gell
&y

automatisch kauftst’ dir da zigaretten.
L1

esist at / wenn ich im wirtshaus bin,
13- Lo1a_

dann brauch ich zigaretten.

oder: wann ich -sagen wir- / wann ich jetzt nicht ins

10 L gL 45|

wirtshaus geb,

da werd ich mir nicht / da kauf ich mir so oft zigaretten.
13 I S

D nein: das tu ich nicht.
16

ich kauf mir of # zigaretten kauf ich mir /
13 L 13 f

ich kauf mir einfach selber keine +jetzt+ mebr.
g _ _ [
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R da verzichtat ich auf’s wirtshausgeben,

L 47— 1 48

wann ich da rauchen miissat
Ly

A na bitte gell: das / das ist vom standpunkt des nichtrauchers
16— Lasd

aus : sowieso

L 191
R maja: du//
L1620
Erlduterung:

1 gelegentlich (bie und da eben) ist ein isoliertes Satzglied am
Satzbeginn, weil es durch das allgemeine Adverb da wiederauf-
genommen wird .

2 Wieder‘holung untzer U3mreihun§f/<}er Satz;liegifolge:

gelegentlich . . sind wir ins Wirtshaus sind wir

ja auch alle heilige;‘; zeiten einmal (entspricht: gelegentlich)

gegangen

verbessernde(r) Wiederholung (Nachtrag)

Nachfrage (Kontaktwort)

eingeschaltetes Kontaktwort

aufzulSsen als: kaufst du

finites Verb in Spitzenstellung in einem Aussagesatz

aufzulGsen als : du es/ du sie

Nachtrag

10 Satzeinleitung (Konjunktion oder Kombination mit Konjunktion

an erster Stelle)

11 aufzulSsen als : wenn du

12 formelhafter Schaltsatz

13 Fehlansatz

14 Neuansatz

15  wiederholter Ansatz

16  Satzeinleitung (Kontaktwort, Kontaktworter)

17  Konjunktiv II (aufzulSsen als: verzichtete; miifite)

18  aufzultsen als: auf das

19  nachgestelltes Kontaktwort

20  Satzabbruch, verursacht durch einen anderen Gesprichsteilnehmer
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Textprobe UT(TUT) (L = Lehrer)
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A das glaube ich nicht, daf§ man das verwechseln kann, denn :
wenn er innerlich fertig ist, wird er kaum noch die kraft
baben, ab/zu d ab/ dafs irgend/ L aufaubegebren. A ja: daf§
erziirnt. L ja: also//A kommt das auch zum/ im gesichts-
ausdruck ab zum vorschein. wenn er innerlich fertig ist, wird
das einen ganz anderen ausdruck im gesicht zur folge haben,
als : wenn er zornig ist. L mbhm!

K aber: es konnte sein, daff er sich noch einmal aufbaumen
will, irgendwie wieder in den normalen lebenszustand zu kom-
men, und : von der inneren niedergeschlagenbeit befreit zu
werden. und : das konnte dieses ringen darstellen.

L ja aber ... [Hier werden 20 Zeilen ausgelassen|

] es erbebt sich aber die frage, was sicher einige inter-
essieren wird, ob das iiberbaupt kunst ist, wenn es so na-
turfern ist.

A es ist ja nicht so naturfern. wir haben festgestellt,

dafS es einige ziige der natur etwas iiberspitzt darstellt.

also ist es -glaub ich- nicht so naturfern.

L das ist ein kompromiffvorschlag.

A ja aber: wenn es nicht naturfern ist, dann -glaub ich-

hat es auch anteil an der kunst, //L aba! //A wenn es dar-
gestellt ist : nicht, daf$ ein teil //L daf$ die naturndbe

doch etwas //A mit kunst zu tun hat //L mit der kinstlerischen
Qualitat zu tun bat.//A ja: glaub ich schon.//L das beifSt

also, wenn ich dich richtig verstanden habe, daf$, was nicht
mehr natiirlich erscheint, wdre keine kunst.

A in einem gewissen sinne schon.

L konntest du mir das vielleicht noch naber erldutern.

A ja: wenn es etwas vollig naturfernes ist, dann kann ich

mir darunter nichts vorstellen. und : wenn ich mir darunter
nichts vorstellen kann, dann erbebt sich fiir mich automa-
tisch die frage, was hat das fiir einen sinn. und : ich glau-

be, die kunst verfolgt doch einen bestimmten sinn.

L eine kleine gegenfrage. was stellst du dir vor + bei ir-
gendeiner symphbonie, wo nur ein stiick berausgenommen wird.
A ja: ich kann eine sympbonie/ein stiick von einer symphonie
nicht allein horen und dann schon einen schluf§ daraus zieben.
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da mufS ich die symphonie im ganzen boren. dann kann ich mir
ein bild davon machen,

L und: was stellst du dir darunter vor,

A ja: das kommt jetzt darvauf an. ich kann/mif4 miifite man
ein konkretes beispiel nebmen.

L nein: ich mochte jetzt eben bewufSt nicht konkret machen.
ganz allgemein : stellst du dir konkrete bilder vor, wenn

du die sympbonie horst.

A nein: stell ich mir nicht vor.

L aba: warum willst du das unbedingt dann bei der bilden-
den kunst baben + konkrete bilder. was ist denn das, was

dich an der musik fasziniert.

H die barmonie.

A nicht nur die harmonie.

F komposition.

H harmonie und komposition und die form/ das spiel mit den
formen.

L das spiel// sebr schon gesagt. wir erheben auch nicht mebr
anspruch. nicht mebr. wir wollen mit formen spielen ordnen
komponieren + genau wie in der musik. nur ist das etwas
visuelles, wihrend die musik etwas akustisches ist. warum

lafSt man das auf einer seite gelten. und : auf der anderen

seite bestreitet man das.

H na ja: weil die musik obnebin nie so die moglichkeit bat,
ganz naturgetreu darzustellen. sie kann ab obnebin nur an-
deuten.

L richtig: wenn/ ich wdre aber obne weiteres in der lage,

mit bilfe musikalischer mittel / mit tonen / mit rbythmen
etwas ganz natiirliches zu bringen. zum beispiel ein vogel-
gezwitscher kann ich obne weiteres bringen.

H ja: das gebt noch.

L kann man nicht/ ist das kunst. ist das musik; wenn ich
jetzt ein vogelgezwitscher mit dem magnetopbonband aufnebme.
K ist schon musik.

] naalso: das bezweifle ich.

E sinn der musik ist das -glaub ich- nicht.

] der sinn der musik ist ja nicht, die natur nachzuabmen,
sondern : eigenes zu schaffen.

139




80

85

90

95

100

105

110

140

M ja aber: wm das gebt es ab nicht. wir baben nur gesagt,

ob das musik ist. und : da/das glaube ich schon. denn: ein
vogelgezwitscher kann man nach/noch als musik gelten lassen,
wdbrend man andere g/ab a schon geriusche nennt.

L aba also: das murmeln des bach/ des bichleins das s/sau-
sen des windes //M das sind schon geridusche //L das pfeifen
einer lokomniotive das rattern eines motors sind geriusche.

ist das musik.

A in einem gewissen sinne schon.

] das wdr aber nicht im begriff der kunst.

M dieses g/ dieses gerdusch selber nicht. aber: ich kann

mit der musik, indenrich es nachabme/s/

L nein: jetzt ganz konkret diese dinge so, wie man sic in
der natur drauflen hort, wenn ich in meinen wagen einsteige/
vollgas gebe / vrrrt/ ist das musik. bitte: sag mir’s.

A das ist keine musik.

L ist keine musik. ist ein gevdusch. wenn ich jetzt in der
lage bin, mit irgendeinem instrument das so nachzuabmen,
wie wenn ein mensch, der das nicht siebt, was man macht,
wirklich glauben wiirde, jetzt fibrt der mit dem auto weg.

ist das musik.

H nein: ist auch keine musik.

L also ist es auch nur eine nachabmung des gerauschs.

H ja: das ist eine bestimmte fertigheit, die einer bhat.

aber: es ist keine kunst / auf jeden fall keine musik.

L also sagen wir nicht mal musik. wir wollen noch nicht

von musik und kunst sprechen. sondern: es gibt ja musik,
die noch keine kunst ist. und: es gibt musik, die kunst ist.

H ja aber: es ist/es ist noch keine musik. //L aba!//

H ich ab/ aber: es konnte unter umstinden - also : wenn man
die moderne musik bernimmt - es konnte zur musik werden,
wenn man das in ein ganzes hineinstellt und das durch rbyth-
men irgendwie andeutet, und : dafs es ein teil eines ganzen
wird. dann ist das aber //L also: daf es bestandteil wird,
dafS man gerausche entlebnt umformt und in ein ganzes prefst.
H ja: das/das wiirde ich schon als/

L siebe picasso. er bat nicht einen frauenkopf - das siebt
ungefibr nach frauenkopf aus + mit den baaren - //




A es konnte auch ein gammler sein. L auch [unverst. Silben]
115 mnase/ aber es ist keine fotographie. [Hier werden 11 Zeilen
ausgelassen]. . . also kann die naturibnlichkeit niemals das
bochste ziel der kiinstlerischen wertigkeit sein.
A nein: sonst wiirde ich ja gleich eine fotographie machen,
damit es moglichst naturgetreu ist.
120 L da wirde man statt musik eben mit dem tonband in den
wald binaus gehn.
M sie haben vorber gesagt, daf$ ab ein teil - zum beispiel :
wenn ich das nachmache, wie ein motor anlauft - daf§ das
keine kunst ist, und : daff s/ und : wenn ich das im/im gan-
125 zen bringe, dann kann es zur kunst werden + oder zur musik,
hat der H gesagt. und : ab ich kann auch das bild da, das
black over red -glaub ich- beifst das, bei dem ein roter
punkt auf einem schwarzen oder ein/ein schwarzer punkt auf
einem roten feld ist// das wird doch auch als kunstwerk ge-
130 wertet. und : das -kommt mir vor-/das ist genauso ein ein-
zelner teil, wie wenn ich das/das anlduf/anlaufen eines
motors nachmache. es kann aber diese zusammenstellung kann
in einem bild db ein kunstwerk werden. aber: ich kann mir
nicht vorstellen, dafS dieses bild allein + black over red
135 ein kunstwerk ist.

Textprobe HT(THT)

[Situation: von B werden Zigaretten angeboten. ]
B ach so: jetzt bab ich ibn [unverst. Silben]. wann je-
mand noch will, konnt’s euch jederzeit bedienen. du.
A danke.
B ich hab genug da. du auch. nur, wanns’d willst : nicht.
5 ick mein, ich will keinen ani/ animieren + dazu. nicht,

daf8 euch dann schlecht wird.
A da brauchst’ keine angst haben.
B deswegen: weil ich gelegentlich wieder gern rauch, will
ich euch da auch nicht [unverst. Silben]. soviel rauch ich

10 iibrigens eh nicht. zebn/ zebn bis fiinfzebn am tag + auch
nur jetzt. normalerweise rauch ich unter zebn,
A das ist balty/ rauchen rauchen/ wann ich einmal ziga-
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retten bab - das ist ja das grauenbafte - wanns’d ziga-
retten bast, dann/ dann moch/ glust’s dich grad nach
einer. dann nimmst’ eine.

R nein: iiberbaupt nicht.

A nein: ich bay ich bab miv’s friiher auch nicht/ friber
:gell [2 unverst. Silben] #ach: der raucht. und : dann
maochtest’ auch rauchen. rauchst’ auch eine. ja und: dann
wird dir schlecht + nachber. nachber probierst’ es aber
trotzdem wieder. naund : mit der zeit kommst’ binein.
und: nachber schaust’ gar nicht. und : dann bast’ dir’s
angewohnt,

D ich bin balt so ein richtiger gelegenbeitsraucher.

A ich mein, ich konnt mir das //

D weifit’: angewobnen mocht ich’s mir auf keinen fall,
aber da// dann/ einmal/ verstebst : jetzt, wie fasching war,
ja: das/

A ich mein, ich kénnt mir das// nein : wann ich -sagen wir-
7 jetzt: wann ich sag + jetzt, ich mochtat mir’s jetzt ab-
gewohnen, das/ das bracht ich nicht so obne weiters zu-
sammen + mebr,

R ja: obne weiters.

A ich nicht. unmoglich jetzt. ich bab jetzt/ ich bab’s

so oft probiert, bab mir gedacht, nein : [4 unverst. Sil-
ben]. das ist eb klar; weil : geld brauchst’ ja auch einen
haufen. jetzt borst’ auf zum rauchen. ja und: bei der
nichsten gelegenbeit rauchst’ schon wieder. das ist ja/
das ist ja unbeimlich, es ist schon//

B ich bab mir’s zwei monate abgewShnt, und zwar deshalb :
weil ich’s einfach miissen bab : nicht, weil ich auf’m ma-
gen was gebabt bab. bab ich mir eine kleine dings/ ein
kleiner katarrb war es :nicht/ ab ja: eine leichte magen-
schleimbautentziindung : nicht. da darfst’ ja nicht rau-
chen; weil : das regt sie wieder an. dann bab ich das bey
dann war das wieder vorbei/ ist das abgeklungen. bin ich
wieder eingestiegen + langsam.

D nein: ich hab das ganze jabr fast nichts geraucht. da/

ferien fort waren, ja: der raucht auch. aber : jetzt wa-
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ren wir in der schweiz + da :nicht, dann bab ich mir/ bab
ich mir eine stange gekauft + da + eigentlich fiir meinen
freund : nicht; weil: da sind sie so billig. hab ich eine
stange mitgenommen. und ba: sind wir grade das ganze tri-
mester da gewesen. und die zigaretten sind alleweil im
kasten gelegen. sind wir wieder einmal fortgegangen. //

A nimmst du’s mit. /D da nimmst’ balt ein packerl mit.
vielleicht brauchst du’s. na ja: da machst du’s auf.

na und bha: zum schlufS bab ich balt nicht mebr viel gebabt.
A [2 unverst. Silben] da [2 unverst. Silben] / gelegentlich
= da sind wir ins wirtshaus sind wir ja auch alle beili-

gen zeiten einmal gegangen/ (+) sind wir nicht so oft gegan-
gen :gell. bie und da eben = da -na- kaufst’ wieder ein-
mal ein packl zigaretten. bast du’s wieder ein monat oder
eineinbalb :nicht/ (+) oder oft noch linger oft :gell. aber
jetzt: wanns'd jetzt da -weifS ich wie oft- ins wirtshaus
rennst :gell, automatisch kaufst’ dir da zigaretten. es

ist at/ wann ich im wirtshaus bin, dann brauch ich ziga-
retten. oder: wann ich -sagen wir-/wann ich jetzt nicht

ins wirtshaus geb, da werd ich mir nicht/ da kauf ich mir
so oft zigaretten.

D mnein: das tu ich nicht. ich/ ich kauf mir of/ ziga-

retten kauf ich miry/ ich kauf einfach selber keine + jetzt

+ mebr.

R da verzichtat ich auf’s wirtshausgebn, wann ich da rau-
chen miissat.

A na bitte gell: das/ das ist vom standpunkt des nicht-
rauchers aus :sowieso.

R naja: du //

A aber: wann’s -sagen wir- ein raucher ist, wann der da
wie //

R vergonn ich dir eb, dafS’d rauchst. aber: ich k/ich
komm gar nicht auf die idee.

A wvergonnen: das ist |3 unverst. Silben] :sowieso.

B [2 unverst. Silben] wann’s dir nicht schmeckt : nicht.
das ist ja/ ab verstebst’ ab: wann’s einem das rauchen
nicht schmeckt, dann gebt’s einem ja nicht ab.

Aeb!

R eb nicht.
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B rauchen nur/nur um/um der angabe willen, oder: damit
95  man was in der band bat, bat auch keinen sinn. ich mein,
fiir mich ist das effektiv ein genufSmittel : nicht, // D ja!
A fiir mich auch schon langsam, obwobl [mehrere unverst. Sil-
ben] //B und zwar ein genufSmittel, ab: das/das ich lieber
bab + als/als alkobol + zum beispiel.

100 A ich kann/ich ab/ ja wirklich wabr:gegen den alkobol
=da/da konnt ich einfach nicht [1 unverst. Silbe] /7 aber:
mir schmeckt doch der al// wann ich ebrlich bin, schmeckt
mir ein kracherl besser als wie ein flaschl bier. also :
[unverst. Durcheinandersprechen].

105 B wann babts ibr das essen.

R ja ja: das boren wir schon, wann die decker abber sausen.
A nein also wirklich wabr: ich/ich bab ja jetzt auch -sagen
wir-/nach weibnachten = da bab ich auch jetzt/ bis jetzt

im fasching// nur bei der musterung halt, weil man da bei

110 der musterung halt auch ein bier kriegt. und : da hat doch
keiner sich was anderes gezablt :nicht. haben wir balt
auch ein bier/ aber : sonst bab ich/bin ich immer/ wann ich
ins wirtshaus bin, bab ich immer ein fanta getrunken. fanta
kaben sie jetzt mehr keins da. also : die eisperle = die

115 schmeckt mir iiberbaupt gar nicht. also: da graust mir
richtig davon. na jetzt: was trinkst’ jetzt. jetzt
trinkst’ wieder ein bier; weil wasser/ab sodawasser =
deswegen geb ich ja nicht ins wirtshaus.

D nein: irgendwie alles eine frage+auch+der gewobnbeit.

120 wanns’d jetzt/ wanns’d jetzt noch einmal dfters ins wirts-
baus gebst, und trinkst immer wieder ein bier, mit der zeit
bist du’s eben gewobnt. A ja eben! D oder/oder: du ver-
tragst einfach schon das bier. und : dann schmeckt’s dir
auch : find ich.

125 A aber: ich -sagen wir-// irgendwie gebt mich das an, wann
ich weifs, dabeim bab ich einen haufen wein liegend, da
geb ich ins wirtshaus und kauf mir einen wein. das/das/
das greift mich irgendwie an. das mag/ das bring ich ein-
fach nicht iibers berz, daf$ mir ich da einen wein kauf + im

130 wirtshaus. also : ich bab mir noch nie wo auswdrts einen
wein kauft. ich konnt mich nicht erinnern.
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B ja:ich meine, db/ts/ muf man aber differenzieren.
wirtshaus = das ist natiirlich ab ein sebr grofer begriff
snicht. aber: wenn ich zum beispiel ausgeb, und : ich geb
in ein cafe, um mich zu unterhalten. abh/ ich geb ja nicht
ins cafe, um/um wein zu trinken. sondern : ich geb bin, //
A zum zeitvertreib//B wm mich/um mich zu unterbalten +
und unterhalten nicht nur als zeitvertreib, weil ich sonst
nichts zu tun wiifft oder nichts zu tun bdtt, sondern: .. .//
R [unverst.] B ja :nicht. A sowieso!//B weil man ein
bediirfuis danach bat : nicht. und//D ja genau!//B und das
ist auch [2 unverst. Silben] der sinn : nicht.

Textprobe PT(TPT)

1

10

15

20

A ja ja: so ist’s. loisai: gebn wir klavierspielen :ba.

H nein.

A abreagieren : gell. vergiff die ubry daR'd/ vergiff nicht,
daf’d die ubr wieder aufhin tust + nachber.

G nein: ich tu beut nichts mebr.

A geb: wie lang brauchst denn du jetzt noch + mit dem.
X [unverst. Antwort]

A wieviel ist’s denn. eb nicht viel. schon viel.

X [unverst. Antwort]

A jawobl: das werden wir jetzt machen. das ist/das ist/
das’s die beste idee. zur berubigung :gell. ja und : er
strebert und schreibt, was der kuli bilt. da sollst’ nicht
narrisch werden : ha.

X ja.

A :nicht. danke, dafS’d mir das schreibst. schreib ich
nachber ab + von dir :gell. na: der G macht auch wieder
was fiir mich. der [unverst. Name] : den bhab ich schon.
na ibr: der hat’s gut. der kann da berinnen rauchen. wir
muissen alleweil aushin gebn : gell.

B ich kann dir leider auch keine erlaubnis geben.

A :ha.

D also: dankeschon. der A mocht’s gleich. [unverst. gleich-
zeitige Antworten |

A macht ja nichts. balt : einen [1 unverst. Silbe | miifit’s
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alleweil schreiben. wenn die periode kommt, mufS man doch/
dort kann man doch nicht was neues erfinden : nicht. das gebt
ja nicht. sondern: die werke sind eben vorbanden : nicht.
und: die mufl man balt schreiben.

X [teilt mit, daB er Biicher an jiingere Schiiler weiterver-
kaufen will]

A schau, daf’d fiir mich auch noch einen findest + einen
interessenten : gell.

B was wollt’s denn verkaufen.

A die englischsachen da + die komischen. a: du gebst jetzt
eine anrauchen. ja: ich komm nachber auch gleich aushin : gell.
[unverst. Selbstgesprich]

X [richtet unverst. Anfrage an A]

A wer.

F der werther.

A der werther. aba: der hat sich nachber selber umgebracht
.-ge[l.

F ja.

A war damals so eine art james bond. haben’s auch alles
nachgemacht. die mode. und dann: erschossen bhaben sich
gleich ein paar.

F aja: nicht schlecht.

A mein gott: der H ist nicht klavierspielen gegangen.

nein: sowas = dafl’s das auch gibt. ich freu mich jetzt

a so, daff ich wieder meine ubyr bab. gebn tut’s auch. schon
zweimal hin gewesen + in dem trimester.

B eine junghans?

A ja: jetzt bab ich/ schau jetzt, einmal bab / ist einer
gegangen + auf der stiege. und : ich bau ibm a so eine auf-
hin -weifit’ eb- + so von binten. bat’s die ubr so abber
gebaut. und : die bat’s so richtig zertrimmert. s'glasl ist
geflogen.

warum tragst du’s denn so. ist doch so viel gesicherter.
nein.

ja: freilich.

nein: so ist’s doch bei mir viel gesicherter + fiir mich.
nein.

> W > W > W

sowieso.




wo. du baust doch immer so nicht so.
nein: das sag ich nicht.

65 sicher.

> W o> =

wann ich so hin bau. naja bitte : wann/ aber: oft bau/
zieh ich a so aus. die meiste zeit zieb ich a so aus.
und : wann nicht, sonst hau ich mit der rechten a so eine
abber. aber: wann ich/ sonst zieb ich meistens a//

70 ich bab die ubr //

B es kommt ja selten vor, daff man im leben eine abber baut,
aber zum beispiel : du haust auf den tisch. [unverst. Silben]
A ja:esist/

B es ist schon so praktischer.

75 A ich tuy ich/ich hab mir’s einfach so angewobnt. und: jetzt
hab ich/ ich bab/ich bab’s schon paarmal probiert, dafs ich
mir die uby so aufhin/ erstenseinmal ist mir s’bandl ein
wenig zu grofS. jetzt rutscht’s mir schon einmal abbin.
B [unverst. Einwurf]

80 A jaaber: das mag ich nicht.
B [unverst. Einwurf]
A das weiff ich schon. aber: das mag ich nicht. zweitensein-
mal bab ich die uby schon zweimal so getragen. und : hab ich
mir schon zweimal/ die bab ich mir/bab ich mir schon zwei-

85 mal zusammengebaut, weil wir einmal gerauft baben : nicht
+50 bei gaudi :nicht. und dann : ausgerutscht und so zuwi
gefabren +zu der mauer. und : bin war’s. und: seitdem trag
ich’s jetzt a so + alleweil,

G ich bab ja die ubr auch a so oben, weil da dauern die
90 mauer das glasl gebrochen s/
B :ha.
A beider mauer. so haust’ ja nicht alleweil so viel umn-
berdum + jedesmal. wanns'd irgendwie umberdumbaust, und: da
baust’ meistens a so auf die seiten aushin, so wie ich’s

95 dir sage. bab ich mir’s schon zweimal zusammengehaut.

und: jetzt trag ich’s wieder so.
B machen wir ein preference :C.
C z2abhlt sich gar nicht aus.
A streberst du beut noch was.
100 C :was. ich muf ja, wann ich gar keinen tau hab.
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A der redet da, wie daf$ er nichts tut : horst’. und: dann
strebert er die ganze zeit.

C die ganze zeit! wann ich tiberbaupt noch nichts getan
hab, werd ich wobl was tun miissen. a: ist eb ein blodsinn.
wieviel wiegst’ denn : C + cirka.

schwer zum sagen.

einen bunderter schon.

bhundert schon.

T O>»>»0O%W

ist eb nicht so viel. ich bab mir gedacht, daf§’d noch
mebr wiegst.

C naja!

B na: du bist ja auch grofSer.

A wir zwei da -horst’- mit seinen sechzig kilo : horst’.

C gestern/gestern hab ich mir [unverst. Silben]/ ja: weil
diese woche ist eb fast jedentag fernsebn, bat er gesagt.

jetzt schau ich abbin. ba: grad beute wunder-der-tierwelt

und am samstag mit dem bans moser auch so ein viecherfilm.
[unverst. Silben] so ein spinner. so: jetzt bast’ fiir mich
eine zigarette.

A gebn wir auf eine.

C nein: zablt sich auch nicht aus.

A er ist ja so faul + der C.

C e: du mifigeburt. so was kleines. a: da legst dich nie-
der und stebst nimmer auf.

B kosten auch nur acht schilling.

C na ja: billig sind’s schon. acht schilling. was beifit

acht schilling, sieben zwanzig kosten’s. s’doch nicht teuer.
F kosten’s a nicht. weil : [unverst. Silben]

B bist’ iiberbaupt nicht aufgelegt auf ein perference : C.
C ab donnerstag alleweil. aber : jetat. nichts zum holen.
A ab donnerstag nach dem mittagessen : da kannst’ uns je-
derzeit holen.

da bin ich nicht mebr da.

wann gehst’ denn leicht wieder.

morgen.

na und: dann kommst’ nimmer her : wie.

nein: so schnell nicht.

das’s eine sauerei. A schlecht ist das.

OwW»®mOw
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ANMERKUNGEN

Vgl. Kainz, Psychologie der Sprache, Bd. 3 und 4.

Mit der Hypothese einer Zweiteilung in gesprochene und geschrie-
bene Sprache befaft sich eingehend Leska, Vergl. Untersuchungen,
S. 428f. Sie bietet eine iibersichtliche tabellarische Erfassung der
Voraussetzungen von Schreiben und Sprechen (ebd., S. 430).

Behaghel, Geschriebenes und gesprochenes Deutsch.

Wunderlich, Unsere Umgangsprache in der Eigenart ihrer
Satzfiigung.

Vgl. Zimmermann, Typologie, S. 8. Uber den Bedeutungswandel
des Begriffs ,,Umgangssprache‘* und iiber den Weg der Forschung
zur Syntax der Umgangssprache und gesprochenen Sprache gibt

Z. einen ausfithrlichen Bericht, auf den ich verweise (ebd., S. 8-11).

Leska nennt diese Dreiteilung fiir eine syntaktische Untersuchung
weher storend als niitzlich*‘, weil dadurch wichtige Gemeinsam-
keiten von Hochsprache, Umgangssprache und Mundart ,,verwischt*
wiirden (Leska, Vergl. Untersuchungen, S. 428).

Zimmermann, Typologie, S. 14.
Vgl. Zimmermann, ebd.

Leska, Vergl. Untersuchungen, Diss. 1966. - Der unter Anm. 2
zitierte Aufsatz L.s ist eine Zusammenfassung dieser Arbeit und mit
den Hiufigkeitstabellen versehen. Soweit moglich zitiere ich L.
nach diesem Aufsatz, weil er in der Zeitschrift fiir den Leser leich-
ter einzusehen ist.

Leska, Vergl. Untersuchungen, S. 436.

Ebd., S.446: Schicht I wird reprisentiert durch einen von einer
Biuerin gesprochenen Belegtext (S. 431),

Schicht II durch einen Belegtext einer Sekretérin (S. 431f.),
Schicht IIT durch den Belegtext eines Journalisten (S. 432).

Ebd., S.435. Davon abgesetzt und nicht einbezogen wird ,, kiinst-
lerisch geformte Sprache, die in ganz individueller Weise vom Durch-
schnitt abweicht (ebd.).

Ebd.
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Deutrich, Merkmale fiir Spontaneitit.
Ebd., S. 3.

Ebd., S. 8 - 14. D. sagt wortlich: Manche Themen ,,sind in spon-
taner Sprechhaltung nicht zu erértern, weil eine Vorretlexion
immer gegeben ist*. - Diese Auffassung von ,,spontan‘‘ vertritt auch
Zimmermann (vgl. Z., Typologie, S. 89).

AuRerdem sind auch die Grenzwerte, nimlich ,,spontan* und
mnicht-spontan‘* nur als hypothetische GroRen anzusehen, die
konkret nicht bestimmt werden kdnnen. Ich verwende den Be-
griff daher nur beschreibend und relativ (weniger spontan - mehr
spontan).

Uhlig, Studien.

Die Arbeit Uhligs nennt zwar Begriffe fiir Erscheinungen, die auch
in meiner Arbeit untersucht werden. Aber bedingt durch den genann-
ten MaBstab (der Norm fiir geschriebene Hochsprache) sind nur ver-
einzelte Vergleiche moglich, auf die ich jeweils in Anmerkungen
hinweisen werde.

Wodzinski, Untersuchungen.

Engel, Satzbaupline in der Alltagssprache.
Wackernagel-Jolles, Untersuchungen.
Bayer, Parenthese.

Sandig, diskriminierte syntaktische Muster.

Fritz Eisenmann, Die Satzkonjunktionen in gesprochener Sprache,
Tiibingen 1973 (= Idiomatica 2); Arno Ruoff, Grundlagen und
Methoden der Untersuchung gesprochener Sprache. Tiibingen

1973 (= Idiomatica 1). - R. gibt eine Einfithrung in dieses Forschungs-
vorhaben und nennt auf S. 239f. weitere geplante Ver6ffentlichungen
dieser Reihe. - Eine detaillierte Beriicksichtigung der beiden Arbeiten
ist mir nicht moglich, da sie erst nach Abschluf meines Manuskripts
erschienen sind. Es iRt sich jedoch sagen, daR sie sich mit meiner
Arbeit - auf Grund der spezielleren Fragestellung - nahezu nicht
iberschneiden.

Vgl. Trier, Alltagssprache.
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Situation schlieBt nicht nur Ort und Zeit, sondern z.B. auch Part-
ner und Publikum eines Gesprichs mit ein. Im einzelnen ist iiber
Situation und Thema S. 106ff. nachzulesen.

Diese besondere Materiallage ergab sich aus einer urspriinglich
anderen Zielsetzung dieser Untersuchung, nimlich der Unter-

‘suchung einer Gruppensprache, der geschlossenen sprachlichen

Situationen eines Internates, also einer Kleinst-Sprachgemeinschaft.
Ich muBte allerdings von dieser Zielsetzung abgehen, weil ich keine
Moglichkeit hatte, die méglicherweise gruppensprachlichen Merk-
male sicher zu bestimmen. Dazu wire eine Vergleichsmdglichkeit
mit ,,normaler*‘ gesprochener Sprache erforderlich gewesen. lhre
Beschreibung nach syntaktischen Merkmalen ist Teil der neuen
Zielsetzung.

Eine genauere Beschreibung der Texte ist noch bei der Vorstel-
lung des untersuchten Materials gegeben (vgl. S. 18f.).

Versucht wurden: Untersuchung und Segmentierung der Texte
auf Grund verschiedener Kadenzmuster wie bei Essen,

Grundziige der hochdeutschen Satzintonation; Segmentierung
auf Grund von ,,Tonbriichen‘ nach Isacenko-Schidlich,
Untersuchungen iiber die deutsche Satzintonation. Die Vorgangs-
weise der Segmentierung gesprochener Texte auf Grund intonato-
rischer Merkmale, die ich also urspriinglich vorhatte, ist durchge-
fihrt bei Wackernagel-Jolles, Untersuchungen. W-]J. bediente sich
in ihrer Untersuchung des Abhértests durch verschiedene Infor-
manten - darunter auch die Sprecher der Texte selbst -, um zur
Festlegung intonatorisch gegebener Segmente zu kommen:
Verschiedene Abhorer markierten in den Texten jene Stellen,
an denen sie auf Grund intonatorischer Merkmale (Tonhohenver-
lauf und Pausen) Grenzen innerhalb des Sprechkontinuums wahr-
nahmen. Die so ermittelten Segmente werden als Taxeme / Taxe-
meme (nach Glinz) bezeichnet (S. 148ff.). Diese Taxeme / Taxe-
meme werden aber spiter ohne weitere explizite Angaben als
Einfachsitze, Para- und Hypotaxen, Perioden bezeichnet (vgl.

S. 170).

In diesem Sinn haben sich auch Mitarbeiter des Instituts fiir
deutsche Sprache, Forschungsstelle Freiburg i. Br. bei der Seg-
mentierung gesprochener Texte entschieden. Vgl. Texte gespro-
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chener deutscher Standartsprache 1, S. 36 - 48. Hier werden unter
den Transkriptionsvorschriften die textsegmentierenden ,»syntak-
tischen Zeichen® erliutert. Die Erliuterungen geben AufschluR
iiber die Auffassung der Einheit Satz (,,Hauptsatz*, ,Nebensatz*,
,,abhingiger Hauptsatz®).

Die statistische Analyse erhilt in der Linguistik immer mehr Be-
deutung, z.B. in der Stilistik (Fucks, Winter) und jetzt in der Sozio-
linguistik (Bernstein, Oevermann). - Vgl. auch Muller, Einfiihrung in
die Sprachstatistik. Nikitopoulos, Statistik fiir Linguisten. Fiir meine
Zwecke konnte ich mit Angaben der relativen Hiufigkeit und gele-
gentlich des arithmetischen Mittels das Auslangen finden.

Richter, Anleitung, S. 18.

Ebd.

Wackernagel-Jolles wird mit ihrer Methode der Segmentierung ge-
sprochener Texte (vgl. Anm. 29) vor allem Einheiten erhalten ha-

ben, dic hier als ,,Phrase** definiert sind; die meisten dieser Einhei-
ten werden im besprochenen Sinn auch Aussage-Einheiten sein.

Richter, Anleitung, S. 17f.

Zimmermann, Typologie, S. 14 - 16.

Leska, Vergl. Untersuchungen, Diss. 1966, Bd. 1, S. 78.
Deutrich, Merkmale fiir Spontaneitit, S. 19.

Heringer, Deutsche Syntax, S. 9.

Brinkmann, Die Syntax der Rede, S. 85.

Die Kontaktwdrter kommen daher noch einmal gemeinsam mit
den satzeinleitenden Konjunktionen (vgl. S. 97ff.) zur Sprache.
AuRerdem wird dort auch noch ein weiterer Typ von Kontakt-
wortern behandelt, der in diesem Zusammenhang nicht zu nennen
war.

Ahnlich verfihrt Leska auch bei der Ermittlung der Satzldngen. -
Sie zihlt jedoch Fehlansitze mit. (Vgl. L., Vergl. Untersuchungen,
S. 411).

In diesem Fall verweise ich auf die an umfangreicherem Material
durchgefiihrte Untersuchung der abhingigen Sitze gesprochener
Sprache von Leska (Vgl. L., ebd., S. 447 - 453). Aus meinem
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Material konnte ich bei diesem Merkmal (abh. Sitze) keine beach-
tenswerten Unterschiede zu den Ergebnissen L.s feststellen.

Den Terminus ,,Setzung'‘ iibernehme ich von Eggers, Zur Syntax
der deutschen Sprache der Gegenwart, S. 54 und Leska, Vergl. Un-
tersuchungen, S. 460.

Vgl. Uhlig, Studien, S. 143 : ,,Generell konnen diese Setzungen als
Elemente einer fortschreitenden Sprachdkonomie gewertet werden,
womit die Sprecher die Realisierung ihrer Aussagen beschleunigen
konnen, ohne miRverstanden zu werden, weil die Aussage vom
Kontext her gestiitzt und somit verstindlich wird, da die exakte
Konstruktion des Kontextes die Setzung mitsteuert, falls dies er-
forderlich sein sollte.

Vgl. Baumgirtner, Zur Methode umgangssprachlicher Syntax,

S. 86. B. meint, daB die speziellen Erscheinungen von Aussparung
in der Umgangssprache nicht ohne weiteres zu systematisieren
seien und der grammatische Begriff ,,Ellipse‘‘ nicht mehr zu grei-
fen scheine. Er fiihrt das auf die Macht der Situation zuriick.

Diese Beobachtung habe ich vor allem an alltdglichem sprachli-
chem Verkehr gemacht, nicht an eigentlichen Gesprichssituationen.

Vgl. Anm. 45.

Vgl. Isacenko, Kontextbedingte Ellipse und Pronominalisierung
im Deutschen. - Der Aufsatz beschiftigt sich nur mit den Fillen:
Antwort-Sitze auf Frage-Sitze. I. stellt fest: Explizite Antwort-
Sdtze konnen im Dialog durch elliptische Antwort-Sitze ersetzt
werden. ,,Der Sinn der kontextbedingten Ellipse liegt darin, die
Redundanz des A-Satzes entweder herabzumindern oder ganz
zu beseitigen.* (S. 165).

Zum Terminus vgl. Duden. Grammatik der deutschen Gegenwarts-
sprache, S. 610f.

Die Textprobe aus HT entspricht einem Achtel des Geamtumfangs
von HT.

Ein eindeutiges formales Kriterium der Unterscheidung erstarrter
Formelsitze und eventuell spontan geprigter Formelsitze kann
ich nicht nennen. Aus Beobachtung kann ich sagen, daR feste
formelhafte Sdtze sehr kurz sind (sagen wir, glaube ich, finde ich
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usw.). Das hier gewihlte Unterscheidungsmerkmal ist die Hiufig-
keit der Verwendung: Fiir die Annahme einer festen Formel geniigt
auch relativ seltene Verwendung bei mehreren verschiedenen Spre-
chern oder hiufigere Verwendung bei nur einem Sprecher. Die so als
erstarrt angenommenen, nicht als Sitze gezihlten Formeln werden
in einer eigenen Tabelle erfalt (vgl. S. 64);.

53  Zimmermann, Typologie, S. 52.

54  Dieser Auffassung kommt auch Z.s. Interpretation seines zweiten
Beispiels (Der bat ein ganz schwarzes Kleid bat der gebabt) nahe:
,»An diesem Beispiel wird uns deutlich, daR die charakterisierte
Folge hiufig dann auftritt, wenn das entscheidende Bild mit beson-
derem Nachdruck genannt wird. Es ist, wie wenn der Sprecher nach
dem Ausdruck e ganz schwarzes Klaid glaubte, noch nicht genug
iiber seine Vorstellung gesagt zu haben: Er macht sein Bild zu einem
neuen Anfang und wiederholt, da es sachlich dariiber nichts mehr
zu sagen gibt, den Anfang in umgekehrter Reihenfolge.** (Zimmer-
mann, ebd.).

55  Vgl. Zimmermann, ebd., S. 89:,,Sobald das Augenmerk auf die
syntaktische Formulierung fillt, d.h. das Reflexionsmoment gene-
rell vorherrscht, haben wir es nicht mehr mit spontaner Rede zu
tun, sondern mit einer speziellen Ausnahmeerscheinung des Miind-
lichen, die fiir den schriftlichen Ausdruck typisch ist." - Als speziel-
le Ausnahmeerscheinung kann ich eine Sprechhaltung, die fiir an-
spruchsvolle Diskussionen immerhin typisch ist, nicht auffassen.
Das ist zwar nicht spontane, aber immer noch miindliche Sprache.

56  Diesgilt nur fiir zwei Erscheinungen, die in der zweiten Gruppe dieses
Abschnitts behandelt werden. Eine wurde bereits unter 3.1.2.5 er-
wihnt: Wiederholung unter Umreihung der Satzgliedfolge.

57  Sandig behandelt diese Erscheinung unter der Bezeichnung ,,Heraus-
stellung* - vgl. Sandig, diskriminierte syntaktische Muster, S. 38 - 40.

58 Vgl Zimmermann, Typologie, S. 53 :,,Die Ausdriicke . . . stehen wie
Etiketten aufRerhalb der folgenden Konstruktion . .. Der Sprecher
nennt einfach zuerst das, was ihm am gegenwirtigsten ist.*

59  Die angefiihrte Konstruktion der wiederholenden Umreihung hat
eine Ahnlichkeit mit der Konstruktion Apokoinu und wird von
manchen auch, als solche angesehen (vgl. Sandig, diskriminierte

154




66

61

62

63

syntaktische Muster, S. 46 - 47. S. falt die Konstruktion iibrigens
als ,,besonderen Fall von Anakoluth‘* auf, betont aber auch die
,»Wirkung des Unterstreichens''.) - Es spricht aber gegen die Annah-
me von Apokoinu oder zumindest die Verwendung dieser Bezeich-
nung (denn Apokoinu ist eine Form von Ellipse: Einsparung eines
Gliedes), daR in den hier und auch bei Sandig behandelten Fillen
aus der gesprochenen Sprache nicht von zwei Sitzen gesprochen
werden kann, die ein Glied gemeinsam haben; denn es handelt

sich in diesen Fillen immer nur um einen Satz, der bis auf ein Glied
verdoppelt (Wiederholung!) ist. Vgl. zu dieser Auffassung Behaghel,
Deutsche Syntax, Bd. 3, S. 536: ,,Man will die Erscheinung des
Apokoinu als einen Fall des Anakoluths fassen, beruhend auf einem
Vergessen des Satzbeginns, und beruft sich darauf, daR derartiges

in der lebendigen Rede der Gegenwart nicht selten sei. Aber solche
neueren Apokoinu treten meines Wissens im wesentlichen dann auf,
wenn die beiden Sitze dasselbe aussagen, wie z.B. Hauptmann,
Weber 96 du machst a zu a schii Gebaate machst du immer. Aber
gerade diese Fille spielen in der dlteren Zeit keine Rolle;*

Brinkmann spricht auch von satzer6ffnender ,,Nullstelle**. Worter
in dieser Position haben , keinen EinfluR auf die Stellung, die zeit-
liche Folge der anderen Glieder*. B., Die Syntax der Rede, S. 84.

Zum Terminus ,,Spontaneititsgrad** vgl. Deutrich, Merkmale fiir
Spontaneitit, S. 3.

Die geringere Hiufigkeit von Priteritum gegeniiber Perfekt ist ein
Merkmal oberdeutscher Mundart: Es erscheint nur sein in Pri-
teritumsformen. Dies gilt auch fiir die hier untersuchten Texte
(daneben steht in HT beim Sprecher B dreimal wollen im Pri-
teritum, in UT einmal sollen - allerdings ist in diesem Fall auch
Konjunktiv II annehmbar. Zu vermerken ist, daB fiir eine Wahl
von Priteritum auBer sein nur Modal-Verben herangezogen wer-
den.). Vielleicht zufillig, aber jedenfalls auffallend ist, daf das
Verhiltnis zwischen Priteritumformen und Perfektformen in
allen drei untersuchten Texten mit ca. 1 : 5 fast genau gleich

ist.

Gezihlt sind natiirlich nur Fille, in denen die anzufiihrenden
Verben die finite Form eines als modal zu kennzeichnenden
infiniten Verbs sind.
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mochten ist in den hier untersuchten Texten als eigenes Verb an-
zusehen. Der Gebrauch als Konjunktiv II von mdgen ist nicht mehr
durchgehend nachzuweisen, eine eigene Konjunktivform zu mdchten
ist in mochtat auBerdem gegeben.

Nach dem Rangbuch der Hiufigkeit deutscher Wortformen (basie-
rend auf dem Hiufigkeitsworterbuch von Kaeding) von Meier,
Deutsche Sprachstatistik ergibt sich aus der Addition der einzelnen
Verbformen folgende Rangfolge der Verben: sein. werden, haben.
kénnen. wollen, machen, sollen; lassen, kommen, sagen; miissen,
gében, sehen, gehen, stehen, finden; tun, wissen, nehmen; halten,
mdgen, bleiben; glauben, liegen, sprechen, fragen, bringen, diirfen,
stellen, horen, erhalten, treten. . .

Anmerkung zur Interpunktion: Durch Punkt getrennte Verben
haben einen groifgai Abstand, das auf einen Punkt folgende Verb
ist nur etwa halb so hiufig wie das vor dem Punkt befindliche.
Durch Strichpunkt getrennte Verben haben einen Hiufigkeits-
unterschied von ca. 25%. Durch Beistrich getrennte Verben haben
einen Unterschied von ca. 10% (im Durchschnitt). Modal-Verben
sind durch Unterstreichung herausgehoben.

Vgl. Zimmermann, Typologie, S. 26 - 35 iiber die ,,miindliche Span-
nungsfolge*: ,,Von sich ausgehend (vom ihm Bekannten) kommt
der Sprecher zum gemeinsamen Ausgangspunkt, findet in einem
ObjektivierungsprozeR den Weg zum Partner. . . . Es ist eher ein
gefiihlsmiRiges Unbehagen als ein bewuRtes Wahrnehmen des Man-
gelhaften, was ihn zu einer nachtriglichen Erginzung veranlaft.*
(S. 27).

Vgl. Sandig, diskriminierte syntaktische Muster, S. 40: ,,Syntaktisch
und satzrhythmisch der Herausstellung dhnlich ist der ‘lexikalische
Nachtrag’ *“ und Uhlig, Studien, S. 166: ,,Inwieweit vor allem Zu-
stinde, Vorginge und Begriffe niher klassifiziert. . . werden oder
inwieweit neue denkinhaltliche Aspekte nachgetragen werden . . .*.
Vgl. Leska, Vergl. Untersuchungen, S. 455: ,,In der gesprochenen

3

Sprache hiufen sich Ausklammerungen, Nachtrige, Prolepsen . . .“.

Als Satzklammern gelten Gliedsatzform (fin. Verb in Endstellung),
Verbklammer (durch fin. Verb in Zweitstellung und infin. Verb in
Endstellung) bei ,,trennbaren* Verben, Hilfs-Verb-und Modal-Verb--
Konstruktionen.
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Dies ist zu errechnen aus der Menge der Teilsitze in Gliedsatzform,
der Menge der Modalverben, der Menge der Perfekt-Verwendung
und der Menge der darin noch nicht beriicksichtigten ,,trennbaren
Verben*',

Harweg, Pronomina und Textkonstitution.
Vgl. Zimmermann, Typologie, S. 34.

Vgl. Bayer, Parenthese, S. 100f.: ,,In der 6ffentlichen Diskussion
ist es nicht iiblich, den Partner in seiner Rede durch hiufiges ja,
nein . .. zu unterbrechen; die Aufmerksamkeit der Gesprichsteil-
nehmer gilt in diesem Texttyp als gesichert und wird deshalb nur
relativ selten vom Sprecher durch nicht wabr usw. iiberpriift bzw.
vom Horer durch ja ... bestitigt.*

Auch Deutrich stellte diese Erscheinung in seinen Texten fest: D.,
Merkmale fiir Spontaneitit, S. 65: ,,Nur 17,7% der Hauptsitze
sind in der spontan gesprochenen Sprache mit Konjunktionen
eingeleitet . . . Im reflektiert, nicht spontan gesprochenen Teil ist
fast die doppelte Anzahl von Hauptsitzen mit einer Konjunktion
aufzufinden (32,9%).*

Vgl. Bayer, Parenthese, S. 101: ,,Im spontanen Gesprich ist eine
solche Priifung und Bestitigung [durch Kontaktwérter] wegen
des Fehlens starrer Normen fiir den Gesprichsablauf relativ hiu-
fig notwendig und wird daher hiufiger praktiziert."

Zu dieser Bezeichnung vgl. Deutrich, Redekonstellation und
Sprechsituation.

Die vorgelegte Aufstellung von Bedingungen beabsichtigt nicht,
eine Typologie der Sprechsituationen zu sein. Die hier vorgelegten
Unterscheidungen orientieren sich nur an den Notwendigkeiten zur
Unterscheidung der hier untersuchten Gesprichstexte. - Um eine
allgemeine Typisierung von Texten der gesprochenen Sprache nach
auflersprachlichen Kriterien bemiiht sich die Forschungsstelle (fiir
gesprochene deutsche Sprache) in Freiburg i.Br. Vgl. Texte gespro-
chener deutscher Standardsprache 1. S. 23ff. und bes. Bausch,
Vorschlag zu einer Typik der Kommunikationssituationen in der
gesprochenen deutschen Standardsprache.
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Fiir die hier vorgestellten Kontrastwerte in bezug auf Gesprichs-
themen gilt wie fiir die Kontrastwerte bei Gesprichssituationen,
daR sie sich hauptsichlich an den hier untersuchten Gesprichs-
texten orientieren. Eine Allgemeingiiltigkeit ist nicht angestrebt
und kann auch auf Grund meiner zu geringen Kenntnisse von den
Moglichkeiten der verschiedensten Art, unter denen gesprochene
Texte entstehen kdnnen, nicht geleistet werden. Ich verweise auch
in diesem Fall auf die Arbeit des Instituts fiir deutsche Sprache,
Forschungsstelle Freiburg (vgl. Anm. 75). Auch die Bezeichnungen
wie ,,vertraut/unvertraut'‘ oder ,,leicht/schwierig’ sind bewufit
gewihlt - sie sollen keine Genauigkeit der Beschreibung vortiu-
schen, die nicht zu leisten ist.

Termini von Bernstein. Vgl. B., Studien zur sprachlichen Soziali-
sation.
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REGISTER

ausgewihlter, in dieser Arbeit spezifisch verwendeter Begriffe. Die Seiten-
verweise geben nicht jedes Vorkommen an, sondern nur Stellen, wo ein
Begriff in dieser Bedeutung oder Verwendungsweise geklart wird.

Adverb-Konjunktionen 97f.
Alltagssprache 14
Anakoluth 60, 66, 155(Anm. 59)
Antwort-Setzung 34
Apokoinu 154f. (Anm. 59)
vgl. Wiederholung unter Umreihung
der Satzgliedfolge
AuRerung 20
Aussage-Einheit 20f.
Austauschglied 33, 35

Einfachsatz 25ff.

Einheiten
der gesprochenen Sprache 20ff.
satzabschlieRende vgl. Nachfrage
satzeinleitende vgl. Satzeinleitungen
syntaktische 17

Ellipse
inhaltliche 43, 47ff.
kommunikative 47f.

Ergidnzung(s-Setzung) 32, 35ff.

Erginzungsglied 35

Ersparungsformen 31ff.

Faktoren, sprachbeeinflussende 16
Fehlsatz 30, 48, 49
Fortsetzung(s-Setzung) 32ff., 88

Gefiigesatz 25ff.
Gesprichssituation vgl. Situation
Gesprichsthema vgl. Thema
Gliedsatz 23, 31

reduzierter 42f.

Hiufigkeit 17
Hauptsatz, reduzierter 42f.
Hauptsatzform 31
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Hochsprache 14
HT(=Haupt(gesprichs)text) 15, 18, 29

Intonation 17
ist-Pridikation 78

Klammerbau 81
Konstruktionswechsel 49ff., 66
Kontaktworter 23ft., 30, 43
nachgesetzte vgl. Nachfrage
satzeinleitende 97
Kontaktwort-AuRerungen 105

Merkmale 14f., 108f., 114ff.
Merkmalkonstellation 16

Nachfrage 92, 104
Nachtrag 35, 69, 81ff.
echter 84, 88
als Erliuterung/Benennung 83, 88
Neuansatz 49ff., 69
inhaltlicher 51ff.
verbessernder(teilweise) 51
wiederholender 51

Phrase 20f.
PT(=Pausentext;Gespriche wihrend einer Unterrichtspause) 15, 18,29

Satz 21ff.
zusammengezogener 25
Sitze
abhiingige vgl. Teilsitze, abhingige
elliptische 31, 47ft., 53
Erscheinungsformen der 25ff.
Satzbruch 50, 54ff.
Satzeinleitungen 97ff., 101f.
Satzformeln, erstarrte vgl. Schaltsatz, formelhaft
Satzformen 49f., 75f.
Satzkonstruktionen, Erscheinungsformen der 49ft.
Satzlingen 30f.
Satzverbindung 23
Segmentierung 16f.
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Setzungen 31ff.

formelhafte 43

selbstindige 36
Situation 14f., 16, 106f.
Spontaneitidt 13, 16, 108, 133
Sprache

gesprochene 11ff., 132

geschriebene 11, 132
Sprach(stil)ebenen 14
Sprechen, psycho-physische Bedingungen 15
Sprecher

A,B,C,D,E 19

L 138

soziale Herkunft 14
Sprechsituation vgl. Situation

Schaltsatz 57f.
formelhaft 26, 58, 64ff.
Schriftsprache 14

Teilsitze 23

abhingige 23, 31
Texte 18f.
Thema 14f., 16, 107f.

Umgangssprache 11
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adverbiale 68f.

pronominale 59, 68f., 83
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unter Umreihung der Satzgliedfolge 70f.

von Sitzen 71f.

nach Unterbrechung 72f.
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