Gastkommentar

NOCH EINMAL:

SPRACHVERFALL?

Eine Anmerkung zu Rudolf Hobergs
Gastkommentar in SPRACHREPORT 0/85

Rudolf Hoberg hat recht, wenn er in
SPRACHREPORT 0/85 vor ibereilten
und unbegrindeten Urteilen ber
einen pauschal festgestellten
»SPRACHVERFALL« warnt — um so
mehr, als in der Offentlichkeit die Fra-
ge nach den sprachlichen Fahigkeiten
von Jugendlichen zumeist unangemes-
sen auf die Frage nach ihren Recht-
schreibfahigkeiten verengt wird.

Uberraschend ist dagegen, daB er
mit keinem Wort auf die Anzeichen
einer allgemeinen kulturellen Krise ein-
geht, deren vielfaltige Erscheinungs-
formen und Ursachen bereits in einer
groBen Zahl von Arbeiten dargestelt
worden sind und die sich zweifellos
auch auf die Sprachfahigkeiten und
den Sprachgebrauch von Jugendli-
chen auswirkt. Ein immer noch wach-
sender Blcher- und Zeitschriften-
markt, spektakulare Besucherzahlen
der Frankfurter Buchmesse und die er-
freuliche Zunahme der Absolventen
weiterfihrender Schulen in den ver-
gangenen zwanzig Jahren sollten iber
diese Krisenanzeichen nicht hinweg-
téauschen:

Die Bild- und Musikmedien erobern
Bereiche, die bislang der sprachlichen
Kommunikation vorbehalten waren. Im
Bereich der Unterhaltung ist die Be-
deutung des gesprochenen und ge-
schriebenen Wortes geringer gewor-
den: unter anderem auch deshalb, weil
moderne Jugendliche in Ausbildung
und Freizeit stark auf Gruppen Gleich-
altriger ausgerichtet und in diesen
Gruppen immer schon vorverstandigt
sind.

Neue Informationsmedien (Video-
text, Bildschirmtext, Computer) treten
zusammen mit dem Fernsehen vielfach
an die Stelle von Buch und Zeitschrift:
Das Fernsehen relativiert die Rolle der
Sprache bereits dadurch, daB die be-
wegten Bilder eine Fernsehsendung
selbst dann noch unterhaltsam ma-
chen, wenn man dem Text nicht mehr
folgen kann oder will.

Die traditionelle Kindheit als behiite-
te Phase des Schriftspracherwerbs ver-
schwindet: Waren noch bis in die Mitte
dieses Jahrhunderts Schreiben- und
Lesenlernen die einzigen Wege in die
Erwachsenenwelt, so gewinnen heute

8 andere Medicnkompetenzen eine im-

mer groBere Bedeutung. Angesichts
des Unterhaltungsangebots der neuen
Medien — und nicht zuletzt angesichts
drohender Arbeitslosigkeit! — leuchtet
vielen Jugendlichen die disziplinierte
Anstrengung komplexer Schreib- und
Leselernprozesse nicht mehr ein —um
so weniger, als in den letzten Jahren
der Hedonismus und Irrationalismus
der Freizeit- und Konsumsphére in im-
mer scharferen Konflikt mit den Diszi-
plin- und Rationalitatsanforderungen
der Arbeitswelt und des Lernens gerat.

Gegenwartig entwickeln sich zwar in
den Jugend- und Alternativkulturen
neue Formen der Sensibilitat und der
Artikulationsfahigkeit, die Beachtung
und Respekt verdienen. Unter den ver-
anderten Bedingungen werden aber
traditionelle Schriftsprachstandards
haufig nicht mehr erreicht. Wahrend
sich durch die Ausweitung und Verlén-
gerung des Schulbesuchs die durch-
schnittliche Sprachfahigkeit der Ge-
samtheit der Jugendlichen sogar ver-
bessert haben kdnnte, sind zugleich
wichtige Formen hochentwickelten
theoretischen und literarisch-kontem-
plativen Sprachgebrauchs zuriickge-
gangen: Instrumentelle und zeitékono-
mische Formen des Lesens und
Schreibens gewinnen — etwa im Be-
reich der Bedienungsanleitungen, der
popularen Ratgeberliteratur, der Bild-
schirmtexte oder der Computerspra-
chen — an Gewicht. Zugleich haben
viele Schiler und Studenten immer
groBere Schwierigkeiten, langere lite-
rarische oder wissenschaftliche Texte
(aber auch bereits anspruchsvolle Leit-
artikel!) Gberhaupt durchzulesen, ihre
Aussageabsicht oder Argumentation
zu erkennen oder z.B. Referate zu
schreiben. DaB die Zahl der auf diesem
Gebiet leistungsfahigen Studenten
maoglicherweise nicht geringer ist als
vor zwanzig Jahren, ist angesichts der
seither unternommenen bildungspoliti-
schen Anstrengungen nur ein schwa-
cher Trost, zumal jene Studenten nur
selten Deutschlehrer werden.

Der mogliche Nutzen von Ratgeber-
literatur oder Computern soll hier nicht
in Frage gestellt werden; zugleich ist
aber zu bedenken, daB ein Teil dieser
Literatur und vor allem die Computer
ein vom Reichtum der natirlichen
Sprache und der literarischen Tradi-
tion abgeschnittenes Denken und
Sprechen verlangen und férdern, in
dem Sinnfragen nicht gestellt und be-
antwortet, Gefiihle nicht artikuliert und
kultiviert, moralische Normen nicht ge-
pruft, entwickelt und vermittelt und die
Vieldeutigkeit menschlicher Lebens-
situationen nicht abgebildet werden
kénnen.

Es wére unverninftig, auf diese Ent-
wicklung mit pauschalen Verdammun-
gen und irrationalem Kulturpessimis-
mus zu reagieren. Nicht minder unver-

Privatdozent Dr. Klaus Bayer lehrt
germanistische Linguistik und Sprach-
didaktik an der Universitédt Hannover.

nunftig wére es aber, die entstehenden
Gefahren zu Ubersehen: Der zentrale
Bestand der westlichen Kultur ist im
Medium der Schrift entwickelt worden
und also in literarischen und wissen-
schaftlichen Texten lberliefert; zu-
gleich sind die westlichen Demokra-
tien im Begriff, sich von eben jenen
Gebrauchsweisen dieses Mediums ab-
zuwenden, ohne die die Tradition nicht
vermittelt und verstanden werden
kann; damit droht ein Traditionsbruch,
der nicht nur das Freizeitverhalten
einer Elite verandert, sondern mit der
kritischen Aneignung der Kulturtradi-
tion auch ein Demokratiekonzept in
Frage stellt, das auf die intellektuelle
Unabhangigkeit einer méglichst gro-
Ben Zahl einzelner baut.

Uber diese Diagnose besteht in der
aktuellen Diskussion weitgehend Ei-
nigkeit, nicht aber tber die Therapie:
Diejenigen Linguisten und Sprach-
didaktiker, die in der Krise der Schrift-
sprachlichkeit nur eine Facette der un-
entrinnbaren allgemeinen Krise des
Kapitalismus sehen und auf eine Er-
neuerung durch Zerstérung der aber-
lieferten Kultur und durch radikale Ver-
anderung der gesellschaftlichen Ver-
héltnisse setzen, verharmlosen in stra-
tegischer Absicht jene Krise, die sie zu-
gleich schiren.

Fir eine der freiheitlichen Demokra-
tie verpflichtete und auf eine kritische
Wirdigung der Tradition bedachte Lin-
guistik dagegen ist es eine Herausfor-
derung, daB ihre Methoden und Ergeb-
nisse dieser Krisenstrategie nicht sel-
ten Vorschub leisten: Die wertfrei-
distanzierte Beschreibung der Sprache
ist ambivalent; einerseits ist sie Vor-
aussetzung fiir wissenschaftliche Er-
kenntnis und etwa auch fur die not-
wendige Kritik einzelner sprachlicher

(Fortsetzung néchste Seite)



Normen; andererseits bewirkt sie,
wenn sie zum beherrschenden Prinzip
alltaglichen und vor allem schulischen
Umgangs mit Sprache erhoben wird,
eine tiefgreifende Entfremdung von
der sprachkulturellen Tradition (ber-
haupt und eine Desorientierung, ange-
sichts derer anstrengende Sprachlern-
prozesse ebenso unplausibel werden
wie padagogische und bildungspoliti-
sche BemOhungen, die als wertvoll er-
kannten Elemente der Tradition auch
unter schwierigen Bedingungen zu er-
halten. (Ahnlich destruktiv wirkt poli-
tisch engagierte Soziolinguistik, wenn
sie das wichtige Ziel der sozialen
Gleichheit auf Kosten wichtiger ande-
rer ideologisch verabsolutiert.) Fir die
Bewiltigung dieser Herausforderung
ist die von Hoberg geforderte Beson-
nenheit eine notwendige, sicher aber
keine hinreichende Voraussetzung.

Klaus Bayer, Hannover

Literaturhinweis: Vgl. z. B. die Beitrdge von
Juhész, Hoppe, Bayer, Bremerich-Vos,
K.lbler und Hopster in: Stotzel, Georg
(Hrsg.): Germanistik = Forschungsstand
und Perspektiven. Bd. I. Berlin 1985,

Anmerkung der Redaktion:

In ihren Kommentaren haben sich
Klaus Bayer und Rudolf Hoberg der
Frage nach dem Verfall unserer Spra-
che auf unterschiedliche Weise gena-
hert. Wahrend Hoberg fir einen umfas-
senden empirischen Vergleich der
Schreibfahigkeiten friherer Generatio-
nen und der heutigen Jugend pladiert,
stellt Bayer die negativen Einfllsse der
modernen Medien auf das Kommuni-
kationsverhalten der jungen Genera-
tion in den Mittelpunkt seiner Betrach-
tungen. Damit ist die Frage, ob unsere
Sprache vom Verfall bedroht ist, noch
lange nicht ausdiskutiert. Bitte schrei-
ben Sie uns lhre Meinung zu diesem
Thema; nach Moglichkeit werden wir
Ihre Zuschriften im nachsten Heft von
SPRACHREPORT in Auszigen verdf-
fentlichen.
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